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37 M. De Renzi, Casa convenzionata, 1931-37, Viale XXI Aprile

Un itinerario, in poche pagine, di
edifici dal "900 ad oggi, sara utile a
far rintracciare quei caratteri di Ro-
ma moderna sinora poco apprezzati.
Fara scoprire che 'architettura mo-
derna anche a Roma & riuscita a ra-
dicarsi in maniera autorevole, con-
ferendo alla citta l'aspetto di in
grande campo di sperimentazione.
Anche se l'architettura ha dovuto
sempre confrontarsi con le diverse
preesistenze storiche e con le loro
memorie stratificate. Tutto cid pro-
prio a Roma, passata senza soluzio-
ne di continuita attraverso le fasi
storiche che I'hanno rimodellata (se
si esclude quella ottocentesca), cosi
determinante per le altre grandi
citta europee e che le sarebbe stata
salutare per svolgere oggi il ruclo di
metropoli. In una citta cosi, in cui
nessuna cosa sembrava poter avere
inizio ma semmai molte cose poteva-
no finire, I'architettura ha trovato
un grande livello qualificato. Ma bi-
sognerd andare a rileggere, senza
nostalgici recuperi, tutto cio su cui
si ¢ scagliata la furia iconoclasta di
chi pensa che I'architettura a Roma
si sia fermata dopo la sua elezione a
capitale d'Italia, e considera negati-
vo, quindi, tutto quanto si & costitui-
to poi, trovando in cid una strana al-
leanza con la peggior cultura «roma-
nista=, Si & dovuto superare altresi
lo scandaloso moralismo di chi, in
nome di un vuoto internazionali-
smo, ha sempre visto come romano,
troppo romano, ogni sforzo di espri-
mere una cultura autoctona. Sulla
scelta operata di questi esempi di ar-
chitettura moderna a Roma, fram-
menti di una citta possibile, si sca-
gliera chi non rivedra parecchie del-
le solite architetture che sono sem-
pre state indicate come esemplari e
su cui si sono consumate tante pole-
miche. Se ne vedranno invece affio-

rare altre tenute sempre in sordina
dalla storiografia ufficiale, vere e
proprie architetture di amatori.
Quello che ci preme sottolineare &
che non si tratta di una guida parzia-
le, una tra le tante pussg-lll come fa-
rebbe comodo dire, ma, senza man-
care di rispetto a cio che di ottimo
gia esiste sull'argomento e alle nu-
merose prossime, in attesa guardm
ga di chi muovera i primi passi,
dell'unica guida possibile, per resti-
tuire di Roma un'immagine unitaria
che & la sola Roma cui riusciamo a
pensare. Rimane da sottolineare il
priviliego date ad un'idea di citta co-
me citta da abitare. Cid a discapito
di altri numerosi esempi che avreb-
bero meritato di comparire e che
spiega cosi la mancanza di alcuni
edifici di grande valore tecnologico,
costruttivo ed evocativo come lo so-
no ad esempio alcune opere trala-
sciate di Morandi e di Nervi. Ma vor-
remmo che ogni esempio portato ri-
mandasse ai pur numerosi, assai vi-
cini tra loro idealmente e che costi-
tuiscono un tessuto connettivo di
questa Roma moderna con la sua
compattezza formale e con la sua
identita culturale. A questa hanno
contribuito in forza uomini straordi-
nari, chi, con piccoli ma straordinari
«a solow, chi, con un diffuso e concita-
to colloquio continue, chi, pur venen-
do da fuori, ha fatto solo brevi incur-
sioni, lasciando piccole «frecce poeti-
ches e segni indelebili, e chi, pin gio-
vane, solo pensando la citta, ne ha da-
to delle prefigurazioni diventate or-
mai parti integranti di quel volto di
Roma cui noi ci riferiamo.

A tutti costoro e a coloro che abitano
le loro stanze suoni come ringrazia-
mento e come omaggio 'amore per
Roma, ritrovato tra queste pietre e
su questi intonaci, riversato in que-
ste pagine. Francesco Moschini

a cura di Francesco Moschini, Fulvio Irace, Marianne Lorenz; coordinamento di Vittorio
Hassan; fotografie di: Roberto Bossaglia e archivio a.a.m.fcoop. (L. De Felici, V. Hassan,

C. Lesen; L. Ravello).
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P.za Augusto
Imperatore

2

# M. Piacentini

¥ Casa madre

dei mutilati

1925-37

s Piazza Adriana/

j Lungotevere Castello

3

| M. Piacentini,

™ A Spaccarelli
Sistemazione dei borghi
per l'accesso

a S. Pietro

1937-50

Via della Conciliazione

4

1. Sabbatini,

con L. Costantini
Case Icp al Trionfale
1919-22

Via Andrea Doria,
Via Mocenigo,

Via Telesio,
Circonvallazione

y Trionfale,

Via Giannone

5

M. De Renzi,

L. Ciarrocchi

Casa per gli impiegati
del Governatorato
1928-30

Via Andrea Doria 1-27

6

i V. Fasolo

Liceo «Mamiani»
1921-24

V.le delle Milizie 30

7

L. Piccinato
Villini accoppiati
1938

Via Nicotera 26

8

F. Berarducci, A.
Fioroni

Edificio

degli uffici RAI
1963-65

| Viale Mazzini 14
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M. Piacentini
Chiesa di Cristo Re

8 1924-34

Viale Mazzini
10

E. Del Debbio
Case per la
Cooperativa Ars
1924-25

Viale Carso 46

11

i L. Pellegrin

Edificio residenziale
1960
Piazzale Clodio,

# Via Teulada

12

L. Moretti

Palazzina «S. Maurizio»
1961-62

Via R. Romeo 35

13

L. Moretti

Casa delle armi

al Foro Italico
1933.36

Viale dei Gladiatori

-

L. Moretti
Piazzale dell'Tmpero
1937

Foro ltalico

15

E. Del Debbio,

2 Accademia di

educazione fisica
Stadio dei Marmi,
Foro Italico

1927-32

Lungotevere Cadorna

16

V. Ballio Morpurgo,
E. Del Debbio,
A. Foschini,

| Ministero degli

affari esteri :
(gia palazzo del Littorio)
I935}-)5l'.!

P.le della Farnesina 1



17

A. Libera, L. Moretti,

V. Cafiero,

A. Luccichenti,

8 V. Monaco

2 Quartiere Incis
«Villaggio olimpicos

1957-60

Viale Tiziano

18

P.L. Nervi, A. Vitellozzi
Palazzetto dello sport
1957-58

Piazza Apollodoro 10

19

A. Limongelli,
G, Wittinch,
M. De Renzi
8 Case Icp
Quartiere Flaminio
1926

Piazza Perin del Vaga
§ 20

M. De Renzi
Palazzina Furmanik
1941-42

21

P M. Ridolfi, W. Frankl
Palazzina Colombo
1936

Via di 8. Valentino 21
22

L. Moretti

d Palazzina «Il girasoles
1950

Viale B. Buozzi 64

23

C. Dardi

| Sala di lettura
alla Facolia

di Architettura
1983

Via Gramsci 58

24

L. G. Capponi
Palazfisr,l: Nebbiosi
1928-1929
Lungotevere

A. da Brescia 9

Lungotevere Flaminio 18

j P Aschieri
Casa De Salvi
1930
P.za della Liberta 20

i © M. Piacentini,

£ G. Vaccaro

: Ministero dell'industria,
I artigianato e commercio
§ (zia Ministero

delle corporazioni)

1927

Via Veneto 33

§ L. Calini, A. Libera,

E. Montuori

Edificio per uffici
1956-58
ViaTorino, Via C. Balbo

28

M. De Renzi
Villino Cappellini
1929

Via Mecenate 8e

29

A. Mazzoni

Fiancate della

Stazione Termini

1935

Via Marsala, Via Giolitti.

L. Calini, V. Fatigati,
M. Castellazzi,

+ A. Pintonello
Fabbricato viaggiatori
1947-50

Piazza dei Cinquecento)

30

A. Vitellozzi,
M. Castellazzi,
T. Dall’Anese
& Biblioteca
nazionale centrale
= 1959-69
Viale Castro Pretorio

31

F. Albini, F. Helg
La Rinascente
1957-61

Piazza Fiume

32

V., F. e L. Passarelli
Edificio polifunzionale
1963-65
Via Campania,

Via Romagna

(E.Montuori,A. Vitellozzi,

T‘ L_ A. Di Castro

Edificio d'abitazione
B 1931

Via Catania 26

& L Sabbatini
_ Casa Icp
gl «S. Ippolito I1»
(la «Casa del Soles)
1929-30
Via della
Lega Lombarda 41-43

35

M. Ridolfi, M. Fagiolo
Palazzo delle Poste
i al quartiere Nomentano
1933-35
Piazza Bologna

36

M. Ridolfi, W. Frankl
Palazzina Rea

" 1934-36

Vialedi Villa Massimo 39

37 vedi frontespizio
38

B P. Aschieri

Casa di lavoro

dei ciechi di guerra
1930-31

Via Parenzo 13

‘ 39

L. Quaroni

Edificio d'abitazione
1938

Piazza Istria,

Via di S. Costanza 7

M. Ridolfi, W. Frankl
Case a torre Ina

1951.54

Viale Etiopia, Via Adua,
Via Tripolitania,

Via dei Galla e Sidama

41

M. Fiorentino
Edifici a torre
1957-60

== Viale Etiopia

C. Aymonino

(Studio Ayde)
Palazzina residenziale
1960-63

Via Arbia 21a
43

C. Valle

Liceo «Giulio Cesares
1937

Corso Trieste 48

444

P. Aschieri
Palazzina

1929

Piazza Trento 9

45

™ (. Coppedé

Quartiere Dora
1919-23
Piazza Mincio

46

= Grau (F. Finzi,

R. Mariotti,

M. Martini,

G. Ruggeri)
Comp?esso scolastico
1083

Via Tedeschi

47

G. Giovannoni

€ Cittd giardino Aniene

1920
Piazza Sempione,
Monte Sacro

48

G. Minnucci
Casa della GIL
a Monte Sacro
1934

" Viale Adriatico 136
| 49

N G. Samona

Palazzo delle Poste
al quartiere Appio
1933-35

Via Taranto



V. Monaco,
A. Luccichenti
§ Due palazzine
= 1952.53

# Via del

' Circo Massimo 9

51

Q. Pirani, G. Bellucci
% Quartiere Icp S, Saba
L 1906-14

= Viale Giotto,

) Via F. Borromini,
Viale F. Zuccari,
Piazza Bernini,

Via Alberti

52

A. Libera, M. De Renzi
Palazzo delle Poste

al quartiere Aventino
1933

Via Marmorata

53

L. Sabbatini

Case Icp «Testaccio IVs
1927-29

i Via Marmorata 131,

8 Via Vanvitelli,

Via P. Querini,

Via G. Branca

54

G. Magni
Case popolari
al Testaccio
1905-06
Lungotevere Testaccio
= Via G. Bodoni,
= Via A. Manuzio

55

L. Moretti
Casa della GIL
1933

Viale Induno |
(Trastevere)

56 M. Fiorentino, G. Perugini, N. Aprile,
C. Calcaprina, A. Cardelli:

Mausoleo delle Fosse Ardeatine,

1945-48, Via Ardeatina

57 s. Muratori, M. De Renzi, M. Paniconi,
G. Pediconi, F. Puccioni: Quartiere Ina
«Valco 5. Paolos, 1949-50, Via Ostiense,
V.le Marconi, Via del Valco di S. Paolo

o 58

D. Tassotti, G. Perugini,

L. Cambellotti,

F. Fariello

Quartiere Ina
«Tuscolano= (11 settore)
1950-51

Via del Quadraro,

# Largo Spartaco,

Via Cartagine

59 A. Libera: Unita di abitazione
Quartiere Ina «Tuscolano»

(111 settore), 1950-54,

Via Selinunte

60 N. Nicolosi, R. Nicolini:
Edifici lacp «Villaggio Bredas
Borgata Torre Gaia, 1937,

Via Casilina

61

F. Cellini,

F. Marchioni

Case per la
cooperativa =Aleph»
1972-77

Via Mola Camona
(Ciampino)

M. De Renzi. S, Muratori,

G. Roisecco, L. Vagnetti,

| 62

L. Quaroni, M. Ridolfi
. (capigruppo)
Quartiere Ina
«Tiburtinos»
1949.54
Via Tiburtina km 7,
Via Angeli,
Via Lucatelli

63

M. Fiorentino,
% S. Boselli
¢ Quartiere Unrra-Casa
«San Basilios
1949.55
Via Tiburtina km 10,5
~ Via Casale
di 5. Basilio,
Via Fabriano

64

L. Passarelli

(coord. generale)
Complesso
residenziale Iacp
«Vigne Nuoves
1974-81

Tufello,

Via delle Vigne Nuove

65

A. Sartor, M. Grifone
Crematorio del

B cimitero Flaminio
1977-80

¥ Prima Porta

66

P. Portoghesi

" Casa Baldi

1959-60

Via Flaminia km 12,5

67

G. Guidi

Edifici lacp

1937

Borgata Primavalle,
Via della

Pineta Sacchetti.
Via F. Borromeo

68

Chiesa e ospedale
§ del Buon Pastore
1933-40

69 M. Fiorentino (capogruppo):
Complesso residenziale Tacp «Corviales,
1974-82, Via Portuense,
Via della Casetta Mattei

P. Barucci
(capogruppo)

& Quartiere lacp
«Laurentino»
1974-81

Via Laurentina

71

¥, P. Moroni, N. Di Cagno,
il§§ L. Barbera,

F. Battimelli,

~== D. Di Virgilio Francione
. Quartiere di Spinaceto
1964-70

72

M. Marchi

Casa d'abitazione

g 1929

Piazza Anco Marzio
Ostia-Lido

| 73

A. Libera

Villini per la

8 Societa Tirrena
1933

= Lungomare Duilio
S Ostia-Lido

A: Borgata giardino Garbatella 1920
M. Piacentini, G, Giovannoni per |'lcp (con
1. Costantini, I. Sabbatini, C. Palmieri, P.
Marconi, F. Nori).

1. Sabbatini: edificio Icp per abitazioni e
servizi, 1926-29, Piazza Romano, e alberghi
suburbani, 1927-28, Piazza Biffi e Piazza M.
Da Carbonara, e edificio Icp per cinema-
teatro e abitazioni, 1927-30. Piazza Roma-
no. M. De Renzi; casette modello per I'Icp,
1929, Via delle sette Chiese.

B: Citta Universitaria

M. Piacentini, Piano della Citta Universita-
ria, 1932-35,

P. Aschieri, Istituto di chimica, 1932; G.
Calza-Bini, F. Fariello, S. Muratori, Casa

dello studente, 1933; G. Capponi, Istituto
di botanica e chimica farmaceutica,
1932-35; A. Foschini, Ingresso monumenta-
le, 1932-35; G. Michelucci, Istituto di mine-
ralogia, geologia e paleontologia, 1932.35;
G. Pagano, Istituto di fisica, 1932-35; G.
Ponti, scuola di matematica, 1934; M. Pia-
centini, Rettorato, biblioteca e aula ma-
gna, 1932-35; G. Rapisardi, Facolta di lette-
re e filosofia e Facolta di giurisprudenza e
scienze politiche, 1932,

C:EUR
M. Piacentini, R. Rossi, L. Vietti, L. Piccinato,
G. Pagano, con la sovrintendenza di M. Pia-
centini e la direzione di G. Minnucci: Piano
regolatore dell’'E 42 (EUR), 1937.
P. Aschieri, D. Bernardini, C. Pascoletti, G.
Peressutti, Museo della Civilth Romana,
1939; BBPR, Ufficio delle Poste, 1939-40; L.
Brusa, G. Cancellotti, E. Montuori, A. Scal-
elli, Museo delle Scienze, 1939; M: Castel-
azzi, P. Morresi, A. Vitellozzi, Museo etno-
grafico; F. Fariello, S. Muratori, L. Quaroni,
L. Moretti, 1938, e Musei dell'arte antica e
moderna, 1938; A. Foschini, Chiesa dei SS.
Pietro e Paolo, 1937; G. Guerrini, M. Romano.
E. La Padula, Palazzo della Civilta del Lavo-
ro, 1938; A. Libera, Palazzo dei congressi,
1938; C. Ligini, R. Venturi, G. Marinucci, V.
Cafiero, Ministero delle finanze, 1958-62; G.
Minnucci, Sede dell’Ente EUR (gia Palazzo
del commissariata), 1937; L. Moretti, V. Ballo
Morpurgo, Palazzo della Esso, 1963-65; S,
Muratori, Sede centrale DC, 1955-58; G. Mu-
';;i)t::‘.aM. Paniconi, G. Pediconi, Palazzo Inps,
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B Anitinerary in a few pages of buildings from 1900 to the
present day, will be useful in retracing hitherto ill-
a]]]:\preciated characteristics of modern Rome. It will reveal
that modern architecture exists in Rome too. It has
moreover managed to establish its roots authoritatively,
thus giving the city a widely experimental appearance. Ina
city, where nothing seemed to be able to have a beginning,
but where many things might have ended, modern
architecture seems on the other hand to have struck a high
level of quality. But we have to re-examine, without
revivalistic nostalgia, everything upon which those who
think architecture in Rome stopped after Rome was elected
capital of Italy have vented their iconoclastic wrath. For
such people look down their noses at anything built since,
finding in this a strange alliance with the worst «classical,
Romans culture. It has also been necessary to overcome the
scandalous moralism of those who, in the name of a hollow
internationalism, have always seen as Roman, too Roman,
every endeavour to express an autochtonous culture.

The choice of these examples of modern architecture in
Rome — fragments of a possible city — is bound to incur
the anger of those who will look for and fail to find several
of the usual works that have always been pointed out as
exemplary and which have been the subject of so much
controversy. Others will be observed instead to surface
which have always been muffled by official historiography,

veritable architecture for connoisseurs. What we want to
emphasize is that this is not a partial guide among the many
possible guides, as it might conveniently be described.
Instead, and without disrespect for the excellent things
already existing on the subject and for the numerous yet to
come, while waiting to see who will take the first steps, it is
the sole possible guide, to restore to Rome a unitary image,
an image of the only Rome that we can possibly conceive of.
It remains to stress the privilege accorded to an idea of the
city as a city to be inhabited — to the detriment of other
examples which would have merited inclusion. And that
explains a number of missing buildings of great
technological, constructive and evocative value, such as
some neglected works by Morandi and Nervi. But we would
like all the examples given to be associated with lots of
others ideally and very closely linked and which make upa
connective fabric of this modern Rome, with its formal
compactness and cultural identity. Contributions to this
have been made in strenght by outstanding men — some
with small but extraordinary «solo» pieces, some through a
never ending dialogue and a sustained high pitch of
excitement.

Toall these and to those who live in their rooms, may the
love of Rome, rediscovered among these stones and on
these plasters and poured out on these pages, be received as
a token of thanks and homage.



Una guida di Francesco Moschini sull’architettura del secolo a Roma

Un angolo di piazza Mincio al quartiere Coppedé

Sono gli edifici di Roma
che forse siamo meno abi-
tuati a «vedere», perché non
appartengono ai secoli anti-
chi o comunque meno recen-
ti: costruiti tutti negli anni
del Novecento; essi rappre-
sentano un itinerario prezio-
so, sia pure nella brevita di
poche pagine, per ritrovare
rapidamente i caratteri fino-
ra assai male considerati
della Roma moderna. E una
Roma, questa moderna, che
non' solo esiste ma che é riu-
scita a radicarsi in maniera

- cosi autorevole da fare assu-
mere alla citta 1'aspetto di
un grande campo di speri-
mentazione in cui 1’architet-
tura, dalle aree centrali a
quelle periferiche, ha sem-

* pre dovuto confrontarsi con
le molteplici preesistenze
storiche.

Sono 80 gli edifici romani

del Novecento, ciascuno illu-
strato e accompagnato dai
principali dati anagrafici,
che figurano in una inedita
e dettagliata mappa, in un
<itinerario» curato da Fran-
cesco Moschini: la guida, de-
stinata a studiosi, ad amato-
ri 0 anche a semplici turisti,
é inserita come supplemento
nel numero di ottobre della
rivista Domus.

«E innegabile che a Roma
— dice Moschini, docente al-
I’Universita della Sapienza,
critico d’arte, storico dell’ar-
chitettura moderna e con-
temporanea — in modo piu
evidente rispetto ad altre
citta, ogni nuovo inserimen-

to ha dovuto subire il con-
fronto, quasi sempre e a tor-
to considerato schiacciante,
con l’intangibilita dei luoghi
e delle loro memorie strati-
ficate. In una cittd cosi, in
cui nessuna cosa sembrava
potere avere inizio ma sem-
mai molte cose potevano lo-
gorarsi e perire, per i gran-
di mutamenti storici, socia-
li, politici, o per il confron-
to con l'ereditd ingombrante
del passato, l’architettura
moderna sembra avere inve-
ce trovato il piu alto livello
di capacita espressiva, pri-
ma con i grandi concorsi che
hanno segnato quasi a ca-
denze precise questa parte
del secolo, poi con le diver-
se occasioni di realizzazione.

Era facile leggere come cini-
ca disinvoltura il paziente
ascolto del cuore della citta,
attuato dalla migliore cultu-
ra architettonica mano a
mano che Roma si espande-
va o arricchiva di nuove
realizzazioni il suo tessuto
storico. Troppo parziale, si
dira, rispetto al bieco pro-
fessionismo che I’ha devasta-
ta e resa irriconoscibile, il
sommesso ascolto di chi I’ha
amata e, con discrezione,
1’ha fatta cresceres.

Ecco, dunque, una guida
che permette di rileggere,
senza nostalgici recuperi,
tutto cid su cui si é riversa-
ta la furia iconoclasta di chi
pensa che ’architettura de-
gna di tale nome sia, a Ro-
ma, solo quella che precede

Fra pietre e intonaci del Novecento

Casa Madre dei mutilati a piazza Adriana

Pelezione a capitale d’Italia,
e che tutto il resto sia da ri-
fiutare in blocco, trovando
in cid una strana alleanza
con la peggiore cultura stra-
paesana e sromanista». Sen-
za considerare il moralismo
di chi, in nome di un vuoto
internazionalismo, ha sem-
pre visto come ‘romano,
troppo romano, ogni sforzo
di esprimere una cultura au-
toctona, salvo poi a propa-
gandare una distorta e in-
sulsa ‘idea di modernita,
provocando irrimediabili di-
sastri ecologici a Roma e nel
Paese intero.

Dice ancora Moschini:
«Quello che vorrei sottoli-
neare é che non si tratta di
una guida parziale, una fra
le tante possibili, come sa-
rebbe comodo dire per met-
tersi I’anima in pace, ma
dell’'unica 'guida possibile,
compatibilmente con gli spa-
zi editoriali a disposizione,
per restituire a Roma un’im-
magine unitaria e forte, che
€ la sola Roma cui riuscia-
mo a pensare. E c¢’é da sot-
tolineare il privilegio dato a
un'’idea di citta come citta
da abitare. Cid a. discapito
di altri e numerosi edifici
che avrebbero pure meritato
di comparire. Si spiega cosi
P’assenza di alcune presenze
architettoniche di grande va-
lore tecnologico, di grande
sapienza costruttiva, di
grande forza evocativa, co-
me sono ad esempio le ope-
re tralasciate di Morandi e
di Nervi. Ma vorremmo che

- do piccole “frecce poetiche”,

ogni esempio portato riman-
dasse ad altri pure numero-
si, assai vicini idealmente e
che costituiscono il tessuto
connettivo di una Roma mo-
derna cosi offesa e pure co-
si straordinaria nella sua
compattezza formale e nella
sua identita culturale. A
questa hanno contribuito in
forza, per ricordarne solo al-
cuni, uomini straordinari: da
Innocenzo Sabbatini a Qua-
drio Pirani, da Pietro
Aschieri a Mario De Renzi
ad Alberto Libera e a Luigi
Piccinato, da Marcello Pia-
centini a Giuseppe Vaccaro,
a Mario Ridolfi, a Mario
Fiorentino; chi con piccoli
ma eccezionali "a solo’’ co-
me Ludovico Quaroni o Giu-
seppe Samond, chi con un
diffuso e concitato, continuo
colloquio, come Eugenio
Montuori ed Enrico Lucci-
chenti, fino a coloro che, pur
venendo da fuori, hanno fat-
to brevi incursioni, lancian-

lasciando segni indelebili, e
fino ai piu giovani che, solo
pensando la citta, ne hanno
dato delle prefigurazioni di-
ventate ormai parti inte-
granti di un volto di Roma
a cui tendere. A tutti costo-
ro e a coloro che abitano le
loro stanze, va come ringra-
ziamento e come omaggio
I’amore per Roma, ritrovato
fra queste pietre e su questi
intonaci».

a cura' di Pietro Lanzara
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Un inserto di Domus rivaluta le
peggiori opere romane del regime

er favore

non
riscoprite
Placentini

Si sentiva nell’aria che
prima o poi si sarebbe arri-
vati a rivalutare qualcuna
delle opere peggiori del ven-
tennio fascista. E ora, eccolo
1a, nel numero di Domus un
piccolo inserto pieghevole,
che Il Corriere della Sera ha
pensato bene di riprodurre
dedicandogli una pagina
dell’edizione romana. Si
tratta dell’elenco di ottanta
opere, costruite nella capita-
le dalla prima guerra mons=
diale in poi, che compongono
un itinerario. consigliato a
chi, sia un turista curioso o
sia piu 0 meno addetto ai la-
vori, voglia farsi un’idea del-
I’architettura di Roma mo-
derna.

Tra gli edifici porfati a
esempio, per quelli pill vicini
nel tempo & naturale che i
giudizi siano opinabili in lar-
ga misura. Meglio fermare

Pattenzione su quelli prece-
denti, anche perché 'autore
piu nominato nell’itinerario
€ Marcello Piacentini. Di lui
vengono segnalati il Mini-

.stero delle corporazioni (oggi

dell’industria) in via Veneto,
la Casa dei mutilati accanto
a Castel Sant’Angelo, i piani
e gli edifici disegnati per la
Citta universitaria, per I'Eur
e per via della Conciliazione,
Vi fanno contorno opere co-
me ’ospedale del Buon Pa-
store di Brasini, il Palazzo
del littorio (oggi Ministero
degli esteri) di Ballio, Del
Debbio e Foschini, o i fabbri-
cati laterali della Stazione
Termini di Mazzoni, il quale
aveva progettatodi congiun-
gerli sulla piazza con un co-
lonnato piu alto che a San
Pietro.

Gli esempi sono messi in
fila senza distinguerli secon-
do una scala di valori. Né la
presentazione di quelli che
ho citato viene spiegata col
fatto che, comunque si vo-
gliano giudicare, si tratta
d’interventi che hanno inci-
so e pesato molto nel trasfor-
mare la citta. Anzi, in una
concisa e perentoria premes-
sa si afferma di voler dare
una traccia; relativamente
all’architettura contempo-
ranea, «dell ‘unica guida possi-
bile, per restituire di Roma
un'immagine unitaria, che é
la sola Roma a cui riusciamo a
pensares. Se davvero fosse
cosi, se tutte le ottanta opere
elencate, invece d’apparte-

nere a fasi e indirizzi diversi,
fossero davvero riconducibi-
li a una cultura comune, non
si potrebbe fare a meno di
dedurne che il livello della
progettazione in Roma capi-
tale sia decisamente tenden-
te verso il basso.

La scelta proposta da Do-
mus non si spiega nemmeno
seguendo la logica di chi, in
nome del legame col passato,
voglia rifiutare le esperienze
che si sono sviluppate par-
tendo dai principi della mo-
derna architettura funziona-
le. C’¢ modo e modo, e qual-
cuno rispettabile, d’essere
conservatori della continui=-
ta con la tradizione, ma quel=
lo incolto praticato nella Ro-
ma degli anni Trenta fu uno
dei piu grossolani. Quando
Piacentini rifece il piano re=
golatore i guasti avvenuti
nei precedenti sessant’anni
della capitale erano molto
gravi, ma in buona parte ri-
parabili. Quelli che si ag=-
giunsero allora li resero sen-
za rimedio, e finirono per
compromettere l'organizza-
?mne complessiva della cit=-

a

Dovunque vennero coms-
piuti, gli sventramenti e le
ricostruzioni che ne seguiro=-
no produssero condizioni
peggiori di prima. Mostraro-
no quanto, dietro i trombo-
nistiei richiami alla tradizio-
ne, fosse inconsistente il rap-
porto con la cultura del pas-
sato e quanta fosse l'igno-
ranza delle questioni di fon=-
do dello sviluppo urbano
moderno. Basti l’esempio
che apre la lista raccoman-
data da Domus. La piazza
che venne intitolata ad Au-
gusto Imperatore nel mo-
mento che sulle insegne
riapparvero le aquile, & un
campionario di forme volga-
ri, uno spazio funereo peren-
nemente spopolato nel cuore
della citta, a due passi dal
Corso invaso dai pedoni.

Riesumare esperienze cosi
sciagurate e coprirle di lodi
forse & una di quelle bravate
che si fanno per richiamare
I'attenzione
guaio, come s'é visto in tanti
campi oltre l'architettura, &
che pure opinioni immotiva-
te e stravaganti, a furia di ri-
peterle, poi acquistano a vol=
te il credito dei luoghi comu-
ni. Percio vale la pena oggi di
non passare sotto silenzio

Il Rettorato della Cittd Universitaria a Roma dell’architetto

Marcello Piacentini

questo foglio. E vale la pena
di segnalarlo perché serva a
guardarsi dall’inganno delle
ultime mode, dalla sorpresa,
dietro le apparenze delle no-
vita, di ritrovare roba vec-
chia, Idee che si presentano
tanto aggiornate ed evolute
da chiamarsi postmoderne,
ora si vede che vanno d’ac-
cordo con la pill vieta retori-
cadella romanita e conil suo
armamentario di arengari,
obelischi, torri littorie, ese-
dre, archi trionfali. Architet-
ture monumentali alle quali
facevano riscontro ambienti
opprimenti come quel gran
casamento di alloggi popola-
ri, anch’esso incluso nella li-
sta dei buoni esempi di Do-
mus, scelto apposta da Etto-
re Scola come scena unica,

dal principio alla fine del
film, di Una giornata partico-
lare.

Quando rivediamo docu-
menti e disegni presi dall’ar-
chivio dell’'uno o dell’altro
progettista in «stile novecen-
ton, soprattutto quando sono
mescolati a materiali etero-
genei nelle grandi mostre
che vogliono restituirei I'at-
mosfera del tempo, e non so-
lo perché in questi casi su al-
tri pannelli compaiono foto
di gruppo di bambini gracili
mandati alle colonie o di
operai affaticati a spiccona-
re, vangare, scairiolare, non

c'é da avere nostalgia né per
com’eravamo né per come
costruivamo.

Carlo Melograni

el pubblico. I
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Uie:Ele 8! Una polemica sugli
Anni Trenta e P’architettura

Povera

s

Lo studio di Moretti per il teatro dell'EUR (1938)

Come curatore dell'inserto
della rivista Domus dedicato
ad un'agile guida di Roma, mi
sento in dovere di precisare al-
cune cose che nell’articolo di
Carlo Melograni sono venute
fuori, pur non essendo io mai
stato chiamato in causa diret-
tamente. Premetto perd che

.| nonintendoimpostare una po-

lemica quanto piuttosto pro-
porre un dibattito su quello
che mi sembra un atteggia-
mento scorretto nei confronti
del fare Storia, precisando che
ﬁzr nella stima per l'architetto
elograni, il lavoro dello stori-
co ¢ altro da quello del proget-
tista. Né, d'altra parte, si vole-
va proporre un repertorio di
architetture cui far riferimen-
to o indicare elementi lingui-
stici da riproporre acritica-
mente nella progettazione,

Le nostre citta sono oggi
purtroppo, se rivolgiamo la no-
stra attenzione alle trasforma-
ziont territoriall, il pessimo
prodotto di interventi specula-
tivi che, ignorando Storia e
Contesti, hanno prodotto sol-

tanto brutali modificazioni
nelle citta. Tutti sappiamo
quanto poco, in Italia, «I'Ar-
chitettura» incida sulle tra-
sformazioni territoriali, in una
percentuale che st calcola infe-
riore al cinque per centc degli
interventi complessivi. In par-

te ci6 dipende, come siamo co--

stretti a riconoscere, dalle teo-
rizzazioni del Movimento Mo-
derno che attraverso formule,
normative e manuali ha forni-
to meccanismi progettuali a
coloro t quali nulla sapendo e
nulla volendo sapere di Storia
e Intorni hanno poi costruito
le citta in cui ci troviamo a vi-
vere.

Tuttavia sostenitori del pits
rigido funzionalismo o del pit
spregiudicato arbitrio, un tem-
po antagonistt, st ritrovano og-
gl alleati e nostalgicamente
impegnati in una battaglia
contro chi vuole tornare a ri-
flettere sulla Architettura e
sulla sua Storia senza pre-giu-
dizi o analist frammentarie
che ci mostrino paesaggi in-
completi o, peggio ancora, cen+

surati. Poiché l'uomo non pud
imparare a dimenticare, la sua
forza sara nella sua capacita di
usare il passato per la vita e di
trasformare la storia passata
in storia presente. La Storia,
per quanto la riguarda, é mu-
ta, solo vivificata dalla nostra
stessa vita.

Guardare oggi alla Storia,
partendo da queste considera-
ziont, pud contribuire cosi alla
costruzione di un sapere criti-
co che com-prenda, senza pre-
giudizi, 1 frammenti di cui si
compongono le nostre citta,
nella convinzione che solo da
un tale atteggiamento sia pos-
sibile un'operazione realmente
«costruttiva». Non-é possibile
tornare @ riproporre una qua-
lunque gerarchia di Valori, che
tenti di esorcizzare la «perdita
del centro», che miri alla costi-
tuzione di un sapere che attra-
versi il corpo della citta distin-
guendo in essa «buoni archi-
tetti» da «cattivi architetti»,
pilt spesso, come una vera e
propria guida turistica ignara
di quei «bucht neri» costituiti
da vuoti urbani o assenze di-
sciplinari. Tale atteggiamento
tende a separare i luoghi in cui
vive e di cui vive la citta da
quelli trasformati da una cat-
tiva coscienza in musei o rota-
torie.

Ci interessano non gli «og-
getti» ma i «contesti» in cul es-
sl si pongono, dal significato
urbano ed economico che gli é
stato attribuito fino all'imma-
gine architettonica attraverso
cui le ideologie si manifestano.

Economie, politiche, ideolo-
gie sono i sistemi che interse-
candosi e scontrandost fra lo-
ro, trasformandosi e contrad-
dicendosi nel corso del tempo,
formano gli spazi urbani e so-
ciali, 'immagine oggi della cit-
ta moderna. Essa ci viene in-
contro con la violenza e l'ag-
gressivita dei suoi linguaggi,
ma anche con la sua poesia,
poesia che si manifesta a chi,
nell’accettare la complessita
del «vivere metropolitano», ac-
cetta anche di «smarrirsi nella
citta come ci si _smarrisce in
una foresta». E necessario
adottare altri strumenti di co-
noscenza, che nell’abbandona-
re le forme classiche della ra-
zionalita, accettino di attra-
versare le contraddizioni, di
indagare le smagliature e i
vuott, i conflitti tra i molteplici
linguaggi che nella citta hanno
il loro teatro. Solo percorrendo
fina in fondo questo non facile
impegno critico saremo in gra-
do sia di com-prendere la citta
moderna, sia di elaborare una
nuova immagine della citta
non piu letta come luogo del
Potere, ma come i luoghi in cui
i vari poteri che in essa opera-
no st mostrano.

La Roma pensata e proget-
tata da Coppedé e quella di
Piacentini convivono in questo
spazio plurale di cui noi stamo
tenuti a comprenderne le ra-
gioni liberandoci da ogni forma
di rimozione che ci porti a par-
lare solo di una parte della
realta e non del reale nel suo
complesso, ma soprattutto nel-
la sua complessita.

Francesco Moschini



