ei primi anni del se-

colo, per risolvere la

grave crisi delle abi-
tazioni, appariva ormai
chiara 'impossibilita di af-
fidarsi esclusivamente all’i-
niziativa privata, e troppo
avvenlurosa si presentava
Iipotesi di una municipaliz-
zazione delle case. Suscita-
va invece largo consenso I'i-
dea di convogliare cospicui
finanziamenti pubblici verso
enti che potessero svolgere
un'azione vigorosa ¢ conti-
nua, evitando di disperdere
inutilmente energie in slanci
filantropici occasionali e li-
mitati. Nonostante una legi-
slazione  sociale ancora
troppo impacciata, lo slan-
cio riformista dall’«Italictta»
democratica di Giolitli pro-
duceva rapidamente i suoi
frutti, soprattutto nella ca-
pitale, ove stava maturando
il seme del «blocco popola-
re», Cosi grazie all’opera in-
stancabile di Luigi Luzzatti,
Maggiorino  Ferraris ¢
Meuccio Ruini, il 15 ottobre
1908 si costituiva I'«Istituto
Cooperativo per le Case de-
gli Impicgati dello Stato in
Roma», affiancandosi all’l-
stituto per le Case Popolari
(il primo d'ltalia, fondato
nel 1903) e preparando la
strada, almeno nelle inten-
zioni, all'lstituto per le case
dei dipendenti comunali
(che perd si concretizzera
solo nel 1920).

Dopo la fusione nell'IN-
CIS durante il fascismo, se
n'era quasi perduto il ricor-
do: mi & parso percio inte-
ressante [ar conoscere a una
vasto pubblico la storia di
quell’Ente, che tanta parte
ha avuto nella battaglia
condotta per la casa sana e a
buon mercato della capitale.

Con la mostra conclusa il
24  maggio scorso alla
A.A.M. Coop.. frutto di una
lunga ricerca in archivi
pubblici e collezioni private,
ho voluto offrire per la pri-

Unarecente mostrasullecasea Romaai primidel 900
Quella citta a misura
‘uomo che non ¢’¢ piu

di LIVIO TOSCHI

ma volta il quadro completo
dell’attivita dell'lRCIS, ri-
costruendo con notizie e di-
segni inediti una vicenda fi-
nora sommariamente tratta-
ta solo nella fase post-bellica
€ quasi sempre in relazione
all'opera di Quadrio Pirani
(unica eccezione: L. Toschi,
Il problema delle case a
buon mercato ai primi del
900, in Avanti!, 26-6-1984).
L'esame del ricco materiale
documentario ¢ iconografico
rinvenuto, visto nel contesto
delle istanze sociali e del di-
battito urbanistico-architet-
tonico, ha conferito notevole
riievo storico anche agli
studi preparatori ¢ alla tra-
vagliata ma inarrestabile a-
zione dell’istituto fino alla
Grande Guerra, quando il
numero dei vani costruiti a-
veva raggiunto il 65% di
quello dell'ICP. Ng& va tra-
scurato I'impegno vanamen-
te profuso per la costituzio-
ne di un Consorzio tra enti
pubblici (Comune, Ferrovie
dello Stato, ICP-IRCIS), la
cosiddetta «quadruplice al-
leanza», che agisse «come
propulsore, ed altresi come
regolatores dell’attivita edi-
lizia.

Rinviando alla lettura del
catalogo per le notizie sul-
Pattivita dell'lRCIS dall'u-
topia borghese di Calderini
al pragmatismo riformista
di Pirani, esporrd qui bre-
vemente alcune considera-
zioni. Rimasto senza esito lo
e o
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stupendo progetto dell’arch,
Guglielmo  Calderini  per
«Roma moderna» in Piazza
d’Armi, nel novembre 1909
I'Istituto acquista la Villa
Caetani, tra Viale Liegi ¢
via Salaria. Alla presenza
del re, il 21 aprile 1910 & so-
lennemente posta la prima
pictra del quartiere, il piu
vasto complesso di caso a
buon mercato di Roma libe-
rale (900 alloggi per 4.700
vani). Gli edifici, realizzati
su successivi progetti degli
ingegneri del Genio civile
Errico Bovio e Carlo Mon-
gini, pur senza raggiungere
elevati livelli qualitativi mo-
strano una corretezza for-
male che rifugge da facili
ma costosi giochi decorativi
per trovare felice ispirazione
architettonica nei movimen-
ti delle masse e nel rapporto
con il verde.

Nel dopoguerra Iistituto
riprende I'attivita con i
gruppi in Piazza d’Armi e a
Villa Lancellotti, affidati a
Quadrio Pirani: una scelta
indovinata, visto che l'inge-
gnere jesino si ¢ distinto nel
campo dell'edilizia econo-
mica con le costruzioni per
alcune cooperative e soprat-
tutto per I'ICP, realizzate
con uno stile sobrio ma vigo-
roso, chiaramente riconosci-
bile dal largo uso dei laterizi
nella decorazione (su Pirani
si vedano 1 miei articoli in
sAvanti!, 3-7-1983 ¢ 18-7-
1985). Conclusa magistral-
mente nei lotti di San Saba

¢ Testaccio la ricerca lingui-
stica sul tipo a pianta aper-
ta, nelle costruzioni del-
'IRCIS Pirani si orienta
verso una plastica tipologia
a blocco in cui I'immagine
potente delle masse ¢ alleg-
gerita dagli abituali accor-
gimenti compositivi (come
lo sfalsamento dci fabbricati
in pianta ¢ prospetto) e nobi-
litata dalla finezza dei det-
tagli (come le fasce termina-
li affrescate, protette dal
forte oggetto dei cornicioni).
Nel loro tentativo di razio-
nalizzare il blocco ottocen-
tesco, questi edifici vanno
annoverali tra le pid belle
costruzioni dell’'epoca, come
riconosce perfino una im-
portante pubblicazione oltre
oceano (E. E. Wood, Hou-
sing progress in western Eu-
rope, New York, 1923).

Nel 1925 I'lstituto pos-
sicde in totale 12 grandi
fabbricati per 1.722 alloggi
e 8.268 vani. Divenuto «se-
zione per Romas dell'IN-
CIS, che il fascismo ha co-
stituito con funzioni cliente-
lari e per sottrarre finan-
ziamenti alle cooperative
«rosse», l'istituto vede isteri-
lirsi le sue potenzialita e si
limita a condurre a termine,
faticosamente ¢ con qualche
taglio, il programma avvia-
to. Le ultime costruzioni so-
no appesantite da un rigo-
glio decorativo che contra-
sta con la grazia severa dei
blocchi precedenti, eviden-
ziando la caduta di tensione

progettuale rispetto all'im-
mediato dopoguerra.

Sorto nell’epoca in cui
I'associazionismo cooperati-
vo pareva realizzare il sogno
di una casa in proprieta an-
che per impiegati ¢ operai,
che spesso erano invece co-
stretti a rivendere l'abita-
zione o a subaffittarla per
I'impossibilita di pagare un
mutuo troppo caro per le lo-
ro tasche, 'IRCIS per sta-
tuto era obbligato esclusi-
vamente a locare le abita-
zioni costruite, conservando-
le cosi al patrimonio pubbli-
co con funzione calmieratri-
ce. Per assicurare un alloggi
rispondente ai bisogni degli
impiegati, vista la sostanzia-
le omogeneita dell'inguilina-
to, I'istituto poteva svincola-
re la propria azione delle
componenti [ortemente -
deologiche che accompa-
gnavano lattivita dell'lCP ¢
calarsi nella realtd urbana
di Roma con esemplare
chiarezza di gestione, anche
e con forze impari alle reali
necessita.

L'IRCIS ha concentrato
gli intervenuti ai margini
della citta costruita, tra il
proliferare di casetie ¢ villi-
ni delle :ooperative a pro-
prietd individuale, che de-
stavano un senso di lastidio
in Giovannoni ¢ che Piacen-
tini paragonava a «dadi but-
tati gio alla rinfusa da una
mano gigantesca». Quasi u
voler recuperare un’imma-
gine di citta nel dissolvmen-
to fisico della periferia ro-
mana, I'Istituto ha prodotio
tipi edilizi a blocco, artico-
lati a Villa Caetani, compat-
t a Piazza d’Armi, ¢ Villa
Lancelotti, contestando con
gli intensivi a 5-6 piani il
romantico velleitarismo del-
le costruzioni a bassa densi-
ta, che ancora negli Anni
venti partoriva a Roma mi-
stificazioni di citta giardino
come la Garbatella ¢ Mon-
tesacro.



