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Si & tenuta alla Galleria A.A.M. ARCHI-
TETTURA ARTE MODERNA, una mo-
stra dedicata a Jean Marc Lamuniere dal
titolo "Frammenti di territori e di archi-
tettura". La mostra & articolata in due
sezioni: una pili propriamente proget-
tuale l'altra, costituita da una serie di
acqueforti, si presenta invece come pura
riflessione teorica anche se contestualiz-
zata anch'essa all'interno di un'idea par-
ticolare di architettura. La prima sezione,
a sua volta, ¢ articolata in tre parti: la
prima & tutta protesa ad indagare fram-
menti di territorio in cui si diluiscono i
progetti, quindi pili dichiaratamente
legata ad una particolareidea di sollecita-
zione del passaggio e delle modificazioni
chela cultura architettonica pud apporta-
re all'interno del paesaggio stesso. La
seconda parte & dedicata ad architettura
intesa come elementi di caratterizzazione
urbana che si pongono come frammenti
nella individuazione di una particolare
idea di citta. La terza parte, invece, pitt
apparentemente effimera, & legata all'i-
deadi presenze puntiforminella citta che
nel loro distaccarsi dalla stessa, pur nella
loro leggerezza, prefigurano tuttavia un
mododi pensarel'architettura chein J. M.
Lamuniére non & certamente di tono
minore rispetto ai progetti pitt a scala ter-
ritoriale o pit1 contestualizzati. La mostra
¢ all'insegna di una grande descrizione,
quasi una mostra appena sussurrata nel
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suo eccesso di tonalita solo soffusa ma
non certo di toni dimessi; senza artifici pi-
rotecnici proprio come & nel carattere e
nella squisita raffinatezza di un architet-
to svizzero come J. M. Lamuniére. I pro-
getti, sia quelli a scala pacsaggistica che
quelli pit propriamente urbani, vengono
rappresentati attraverso disegni e mate-
riali minimi che collocano questo modo
di progettare in una dimensione senza
tempo o meglio senza l'assillo del fluire
del tempo. Cid & particolarmente eviden-
ziato da un'atmosfera di grande garbo
nel suo porgersi, di resa appena percetti-
bile delle variazioni minime. Questo
sembrano suggerire quei raffinati dise-
gni che come strumento di rappresenta-
zione e di ricognizione sul territorio po-
trebbero essere tra i piti "inadatti” nell'in-
dicare perentorie soluzioni e che invece,
nell'itinerario progettuale di J. M. Lamu-
nicre, fanno riaffiorire come archeologia
del presente, come stratificazioni stori-
che, una dimensione di compresenza di
tutte le componenti del paesaggio, del
territorio e della cultura del luogo.

Riaffiora, sorprendentemente in questi
progetti, la cultura dell'idea di citta tede-
sca dalle avanguardie storiche degli anni
Venti fino alla cultura urbana muratoria-
na degli anni Cinquanta italiana. E non &
un caso, data la formazione di ]J. M.
Lamuniére, che affiorino queste testimo-
nianze della cultura tipologica che entra
in rapporto con la morfologia del territo-
rio, basti pensare ai grandi progetti a
scala urbana per Roma per esempio di
Saverio Muratori, ma, soprattutto, basti
pensare all'intreccio tra morfologia e ti-
pologia, chesarastudiato, dallameta degli
anni Sessanta, nella scuola di architettura
di Venezia, gia perd in nuce nella cultura
"storica" di S. Muratori. Riaffora da que-
ste tavole delicatissime, la cultura del
progetto come progetto sottilmente re-
trodatato come si trattasse di un progetto
d'altri tempi. Cido vuol dire, in fondo,
denunciare con pacatezza, anche con
perentorieta, l'idea di un'architettura che
possa avere una sua legittimazione solo
se in stretta sintonia con la vocazione dei
luoghi. Tutto cid dovrebbe essere gia
consolidato nella cultura architettonica
in generale: assistiamo invece ad un allar-
mante disinteresse generale nei confron-
ti del paesaggio e del territorio, e siamo
ormai disabituat alla discrezione, alla
partecipata adesione di J. M. Lamunitre,
aquel suo far riaffiorare, come gia preesi-
stenti, le tracce del territorio come tracce
di presenza urbanizzata che & cid che pitt
conta per lui, il fine ultimo & un segno che,
pur nella sua discrezione, diventa sem-
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pre pit presente e deve sempre esibire il
proprio carattere riflessivo ed autorifles-
sivo, riflessivo soprattutto nei confronti
del contesto. Ecco perche, allo stesso
modo, le sue architetture d'angolo, le
architetture che segnano la cittd, una citta
come Ginevra per J. M. Lamuniere, sono
al tempo stesso architetture perentorie
ma sono anche architetture di grande di-
screzione, che sottendono, anche in que-
sto caso, un grande interesse per le que-
stioni tipologiche, addirittura per le que-
stioni distributive. Si potrebbe pensare
che ]J. M. Lamuniere sia forse troppo
concentrato nella ricerca di soluzioni
adeguate di distribuzione tipologica, ma
in realta questo suo tornare ossessivo su
questioni di tipologia architettonica, su
questioni distributive, ci indica come J.
M. Lamuniére intenda il lavoro dell'ar-
chitetto. Un lavoro inteso come sapiente
mestiere dosato continuamente sull'ere-
dita della tradizione, senza grandi scarti,
che non siano piccole avvisaglie di una
possibile proiezione futura. Ecco allora
gli sbilanciamenti di certi fronti come nel-
l'edificio di Rond-Point de la Jonction in
cui l'esasperazione dimensionale , le sot-
tili tracce che ricuciono un'architettura
perentoria come questo edificio d'ango-
lo, alludono ad una compresenza di gran-
de forza, ma anche di grande rarefazione.
E sul tema dello slittamento pare potersi
rileggere tutto il corpus teorico e discipli-
nare di J. M. Lamuniére sempre attento a
coniugare la razionalita del suo modus
operandi con la volonta d'immagine forte
che non rinuncia cio¢ a sognare la citta
con una presenza di architettura di pie-
tra. E' la discrezione del suo segno, & la
capacita, in fondo, di guardare oltre e di
rendere trasognate queste architetture,
queste presenze sino ad essenzializzarle
in una dimensione more geometrico che
permette a J. M. Lamuniére di ricondurre
a fenomeno controllabile quello stesso
fenomeno cheil suo disegno sembra voler
"allontanare”, se non distaccare da una
contestualita che lo condurrebbe ad una
oggettualita da banale quotidiano. Que-
sta capacita allora di rifiltrare il tutto, di
ricondurlo in una dimensione della ra-
gione, una ragione che raffredda il senti-
mento che comunque traspare dietro
questi disegni, dietro questi progetti,
denuncia come ineliminabile una condi-
zione per l'architetto oggi di bisogno di
prefigurazioni future ma senza velleita-
rie fughe in avanti per ricondursi ad una
dimensione umana, quotidiana, che sen-
za mescolarsi con l'orrore del quotidiano
sappia trovare una sua idealita anche al-
l'interno dei problemi del mestiere.



