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Laboratorio di progettazione 83
Roma, aprile maggio 1983

Si € molto parlato sui giornali
delle vicende giudiziarie della
giunta comunale romana, e si €
ben colto in generale il carattere
pretestuoso di iniziative volte a in-
debolire una giunta di sinistra che
si era resa protagonista, per la pri-
ma volta in Italia, di una politica
culturale su scala di massa. In pa-
rallelo, un dibattito culturalmente
piu suggestivo (ma dagli esiti pur-
troppo inconcludenti, per I’aperto
sabotaggio governativo sulla ge-
stione dei finanziamenti) si & svi-
luppato intorno ai progetti di sal-
vataggio e riscoperta dell’area dei
Fori imperiali promossi dal so-
vraintendente La Regina.

In realta, al di 1a delle denunce
di Vetere e Nicolini e delle obli-
que conferenze-stampa del mini-
stro Vernola, la vera materia del
contendere € questa: Roma deve
tornare a essere campo di saccheg-
gio dei grossi gruppi legati alla
speculazione edilizia e alla moto-
rizzazione privata, oppure puo di-

ventare il terreno di sperimenta-

zione di nuove soluzioni urbanisti-
che, archeologiche e architettoni-
che, come le altre grandi capitali
europee? Dacché & evidente che
la prospettiva dell’immobilismo
coincide largamente — come av-
venne all’epoca delle giunte demo-
cristiane — con la prima alternati-
va, 1 cui risvolti penali, per altro,
la solerte procura romana si €
sempre ben guardata dall’affronta-
re.

E dunque importante che I'im-
plicita alternativita della politica
culturale comunale romana — trop-
po spesso ridotta dai mass-media
alle tematiche dell’effimero o a
personalizzazioni — stia comincian-
do a concretizzarsi in una vera e
propria attivita progettuale, in un
ridisegno (per ora teorico) del cen-
tro storico, che non si limiti alla
pur doverosa «salvaguardia», ma
salvaguardi nella riorganizzazione
e nell’innovazione. Si muovono in
tal senso le iniziative assunte nei
mesi di aprile e maggio, sotto il
titolo di «Laboratorio di progetta-
zione '83», dall’assessorato al Cen-
tro storico di Roma (arch. Aymo-
nino) e dalla Aam (cooperativa
Architettura arte moderna), che
invitano gli architetti a compiere
una sperimentazione progettuale
in sei situazioni-chiave dell’area
centrale romana.

Questo, s’intende, & lo sbocco,
rispetto al quale si collocano in
funzione preparatoria le diciotto
visite negli studi professionali di
altrettanti architetti romani (cura-
te, sotto la sigla di «Studio aper-
to», da F. Moschini) — da Quaroni
e Ridolfi, sino a Portoghesi, Purini
e il Grau, — le cinque conferenze
dedicate ognuna a un gruppo par-
ticolarmente significativo di edifici
romani moderni fra gli anni venti e
gli anni settanta (a cura di V. Has-
san e P. Petrucci) e le cinque gior-
nate di «Itinerari di Roma moder-
na», che affrontano tematicamen-
te la medesima storia, con un vero
e proprio scavo stratigrafico mi-
rante a riportare alla luce le diver-
se politiche di gestione del territo-
rio succedutesi nell’arco degli ulti-
mi cento anni.

Concludono la prima fase del
programma due grossi convegni,
rispettivamente a maggio € giu-
gno: il primo internazionale, dedi-

cato alla comparazione fra i pro-
grammi di rinnovo urbano delle
aree centrali di varie capitali euro-
pee (Le citta del Mondo); il secon-
do (Consulto su Roma) destinato a
entrare nel merito delle sei espe-
rienze di progettazione urbana,
con un approccio pluralistico
orientato a sollecitare la responsa-
bilizzazione delle forze politiche,
al di la di mere per quanto sacro-
sante attestazioni difensive davan-
ti all’incalzare della speculazione e
al miscuglio di ignavia culturale e
di aggressivita neo-conservatrice
che caratterizza attualmente la ge-
stione del territorio nel nostro
Paese.
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Il sottotitolo della mostra, «Un
saggio di metodo», & il frutto di
una precisa vocazione didattica
della Sovraintendenza di Chieti
(sostenuta da un costante e ben ri-
conosciuto lavoro di Giovanni Sci-
chilone), che si fonda su un ap-
proccio multidisciplinare ai reperti-
disponibili. Cosi anche la mostra
dedicata agli scavi di Pennapiedi-
monte («in un sito non noto per
preesistenze archeologiche» e at-
traversato per caso dagli scavi per
un nuovo acquedotto) ha insieme
il pregio della tempestivita (gli in-
terventi in zona risalgono, infatti,
all’agosto-settembre 1982) e del-
I’esemplarita.

I materiali sono ordinati secon-
do un percorso storico e discipli-
nare, cosi che si potranno esplora-
re 1 reperti dal punto di vista della
paleopatologia, per esempio, della
biochimica, delle profonde intera-
zioni tra individuo e ambiente (la
nostra storia sta scritta in profon-
dita nel nostro corpo, fin sulle no-
stre ossa, che osservate da questo
punto di vista non sono pil «pove-
re» ma ricche e in movimento, nel-
la continuita di chi le guarda e le
rivive), tra individuo e primitive
formazioni o aggregazioni sociali.

Tutte le materie di studio della
nostra scuola trovano una coeren-
te risposta, nell’applicazione di un
principio basilare: selezionare i
materiali in modo da approfondire

‘con grande cura ogni tema ed evi-

tare come la peste le affollate e
grottesche corse attraverso le sale
del museo (il che per la scuola ¢
possibile, se gli insegnanti sono in
grado di darsi un metodo). Il mu-
seo come strumento essenziale per
la scuola e per una scuola final-
mente aperta € non appiattita sul
poco per tutti (poco che significa,
in pratica, niente).

Per questo si invita chi & ancora
«vivo» a richiedere il fascicolo so-
pra indicato direttamente al Mu-
seo archeologico di Chieti: vi si
trova quanto € oggi necessario sa-
pere per una scuola attiva.
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