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4. Ricerche

Bilancio di un esperimento: consulto su Roma
a cura di Francesco Moschini

Le citta italiane, agli inizi degli anni Ottanta, presenta-
vano paradossalmente, nonostante i pil vari e diversi piani,
progetti e concorsi, una situazione di quasi totale degrado,
causato da almeno due ragioni principali. Innanzitutto la fa-
cile e ancor piu frequente elusione delle disposizioni in ma-
teria urbanistica, che gia a partire dagli anni Sessanta aveva
prodotto una situazione pressoché irreversibile di crescita in-
controllata come da pitl parti analizzato e denunciato, ma an-
che, ed & questo I'argomento che ci interessava affrontare
nell’ambito di una ipotesi di lavoro sul progetto urbano, ci
trovavamo in una condizione culturale in cui la disciplina sem-
brava procedere anch’essa in modo frammentario ed astrat-
to, attraverso interventi in diverse sedi che tendevano a
proporre il progetto architettonico come momento autono-
mo, luogo di discontinuita, che non si poneva il problema
della prefigurazione, interpretazione o anche solo dei rapporti
dell’architettura con la forma urbis, fatta eccezione per tutte
quelle ipotesi a scala macrourbana che si risolvevano nella
imposizione, talvolta violenta, di un segno «forte» che inve-
stiva piuttosto il rapporto citta/territorio. L’obiettivo prin-
cipale era allora quello di riproporre in qualche modo la
centralita dello spazio urbano quale presupposto dell’archi-
tettura, trasformando la citta, tutta la citta, in una sorta di
«laboratorio» all'interno del quale storicizzare il dibattito con-
temporaneo, quale si era svolto dal dopoguerra ad oggi, e nel
contempo riproporre, provocatoriamente e polemicamente,
il tema del progetto urbano. In tal senso venivano proposti
interventi su aree emblematiche della citta di Roma, che, ab-
bandonate ed emarginate, erano costante oggetto di «chiac-
chiera», eppure quasi testimonianze congelate di una latitanza
delle istituzioni e della cultura, senza tuttavia che su di esse
venissero applicate ipotesi di trasformazione e reintegrazione

nel corpo della citta. Nacque allora, all’interno di questo qua-
dro, preceduto da una serie di momenti di studio sulla citta
e di confronto con altre aree metropolitane, il «Progetto per
Roma». Esso si poneva, da un lato, come critica alla politica
del laissez-faire portata avanti nel corso di quasi cinquant’anni,
e dunque quasi come una sorta di azzeramento di cid che fi-
no ad allora era rimasto al livello latente della sola discussio-
ne, prevalentemente accademica. In sostanza, coinvolgendo
i rappresentanti piu significativi della cultura architettonica
italiana e romana, si voleva descrivere e proporre una nuova
dimensione urbana, capace di rendere finalmente progetta-
bile la citta. In particolare infatti Roma, rispetto alle altre
capitali europee, elude il proprio ruolo di cittd capitale, e quindi
di centro rappresentativo della vita politica e sociale del paese.

Il progetto complessivo voleva avere un carattere insie-
me storico e progettuale; esso comprendeva, da un lato, le
analisi e lo studio delle proposte gia elaborate in diverse se-
di: vi erano presi in considerazione progetti redatti dalle So-
printendenze, da enti e soggetti pubblici e privati, da architetti
in modo autonomo, riconosciuti quali aspetti di una ricerca
costantemente aperta che non si rassegnava all’emarginazio-
ne del progetto, e infine progetti didattici, con cui le facolta
di Architettura italiane e straniere verificavano, ormai da qual-
che anno, la consistenza delle proposte di politica urbana sulla
periferia e sul centro storico. Dall’altro, I'iniziativa si pone-
va invece come un invito diretto alla cultura architettonica
italiana a presentare proposte progettuali all’interno di aree
e situazioni emblematiche. Era in sostanza una sfida il cui
contenuto si potrebbe riassumere nell’interrogativo se fosse
ancora possibile proporre un disegno della citta (nel quale far
riconfluire interventi parziali, secondo la metodologia della
citta per parti messa a punto da Carlo Aymonino), e quali
fossero in tal senso le sue prerogative e le sue capacita di mo-
dificare una situazione che appariva ormai incancrenitasi. I
circa settanta progettisti invitati erano dunque «provocati»
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Figg. 409-410. Venturi Rauch and Scott Brown. Il progetto per Roma: allestimento della mostra dei progetti redatti per il consulto su Roma da realizzarsi al Foro Boario a

Testaccio.

ad intervenire, con strumenti strettamente disciplinari, nell’am-
bito di cinque sistemi individuanti aree urbane problematiche,
che esprimevano I'arco complessivo delle tematiche riguardanti
la citta di Roma, a partire dalle sue aree centrali, interpretate
come sistemi, attraverso i «buchi» persistenti nel centro storico,
fino ai possibili interventi sulla cittd compatta ottocentesca.

Uno dei problemi principali era rappresentato dalla defi-
nizione dei margini dell’Area archeologica centrale, affron-
tato in due distinti laboratori. Il primo insisteva sulle aree
del Velabro, del Circo Massimo e delle Terme di Caracalla.
La centralita, fisica oltre che culturale, di questo sistema si
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riscontra, in particolare, nella stessa posizione relativa di que-
sti luoghi rispetto alla citt, e nella loro marginalita rispetto
al nucleo storico post-antico che li rende figure espressive
del limite tra citta antica e citta moderna. Sotto questo aspet-
to, le problematiche evidentemente migrano da una origina-
ria impostazione metropolitana per assumere le forme di uno
scontro tra eterogenee interpretazioni dello spazio urbano.
La sfida progettuale consisteva allora nella ricerca di una for-
ma architettonica capace di comprendere e di definire pro-
prio questo /imite tra le rappresentazioni, storicamente de-
finite, della cittd. La nuova configurazione avrebbe per-



Fig. 411. Antonio Monestiroli; coll. L. Clerici, A. Galliria, G. Paolocci, G. Tutucci, Piazza della Moretta.

tanto dovuto elaborare una ancora diversa rappresentazione
spaziale nella quale questi luoghi, altrimenti destinati all’e-
marginazione, avrebbero potuto delimitare il «luogo» eccel-
lente lungo i bordi del quale si scontravano, in un certo qual
senso, dei sistemi fortemente caratterizzati. Si pensi infatti
alla marginalita del complesso delle Terme di Caracalla, de-
limitato dal sistema delle Mura Ardeatine, che tuttavia si pone
come fulcro di un’area dove confluiscono le ultime propag-
gini dell’ Aventino e del Celio, ma che, nello stesso tempo,
¢ delimitata su un lato dal forte asse della via Cristoforo Co-
lombo, che impone un ulteriore momento di confronto con
un’altra immagine della citta concepita come sistema di po-
larita forti.

In un certo senso sull’area gravita anche I’EUR, in quan-
to espressione di una ben precisa ideologia urbana. Tuttavia
I'eterogeneita delle situazioni, sviluppatesi in modo presso-
ché incontrollato — si pensi anche al tratto ferroviario tra
le stazioni Ostiense e Tuscolana — si concretizza in una se-
rie di fratture nel tessuto urbano: via delle Terme di Cara-
calla, che costituisce un asse viario sovradimensionato rispetto

alla citta storica; la pressione esercitata dal quartiere di San
Giovanni, la cui crescita si interrompe, fisicamente, contro
le Mura; il tratto di zona franca tra le Mura Ardeatine e la
ferrovia; ed infine la penetrazione della Cristoforo Colom-
bo. Uno dei temi principali era in sostanza quello di com-
prendere il carattere frammentario dell’area, aperta all’'uso
di una pluralita di materiali architettonici e non, oltre che
ad una eventuale destinazione ludica per un grande spazio
che fu ludico. Non si voleva certamente con cio invitare alla
progettazione di un sistema complessivo, capace di totaliz-
zare questa area urbana, ma trasformarne le stesse contrad-
dizioni, espresse anche dalla presenza di alcune emergenze,
in elementi caratteristici del sistema complessivo.

Le aree storiche hanno infatti rappresentato costantemen-
te, nella politica urbanistica romana, un problema che si &
generalmente preferito ignorare, se non addirittura strumen-
talizzare, non solo evitando di inserirlo nella crescita organi-
ca della cittd, ma emarginandolo attraverso una organizzazione
della viabilita che ritagliava aree «altre» trasformate in quinte,
nemmeno scenografiche, del sistema della grande viabilita —
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Fig. 412. Gianni Braghieri. Piazza dei Cinquecento.

si vedano, per esempio, le relazioni che legano fra loro I’A-
ventino, il Circo Massimo e la Domus di Augusto sul Palati-
no —. Altrettanto eclatante & il caso della seconda area
archeologica che insiste sul nodo di piazza Venezia, dei Mer-
cati Traianei e del colle Oppio. Qui, senza nessun criterio,
le testimonianze storiche sono state trasformate in incidenti
della strada, distribuiti lungo percorsi sostanzialmente indif-
ferenti. A parte le condizioni di degrado, cid che inoltre sem-
bra costituire una «perdita» ben piti grave & la totale negazione
del carattere simbolico dei luoghi stessi, per cui ben poco si-
gnificato assumono in questo contesto, se lasciato invariato,
anche le eventuali ipotesi di funzionalizzare i luoghi.

1l riuso infatti proposto per i Mercati Traianei, e la con-
seguente ipotesi di collocarvi un museo di archeologia, per-
de qualsiasi forza all’interno di una conformazione della
viabilita che ritaglia questa area archeologica al pari di un
isolato ottocentesco. Mentre, analogamente, piazza Venezia
diviene il luogo della smemoratezza, attraverso un’operazio-
ne di progressivo snaturamento del luogo, iniziata gi ai pri-
mi del Novecento con il monumento a Vittorio Emanuele
II e portata avanti con la trasformazione della piazza stessa
in un nodo di traffico, punto di smistamento che forza il ca-
rattere policentrico della citta, imponendole un unico centro.

La violenza esercitata sulla citta appare allora immedia-
tamente evidente qualora si consideri il significato di strati-
ficazione storica del luogo: sulla piazza affacciano il palazzo
Venezia, che, ancora prima di essere il ricordo di un dram-
matico episodio della dittatura fascista, rappresenta una si-
gnificativa opera del primo Rinascimento romano, il Cam-
pidoglio, simbolo della cittadinanza romana, contrapposto,
nel suo carattere laico, al centro religioso rappresentato da
San Pietro, e, infine, le ultime propaggini del Foro di Traia-
no. Quello che avrebbe dovuto costituire un nodo storico
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non riesce ad essere, in realtd, nemmeno un compiuto siste-
ma di traffico.

Certamente Roma, rispetto a qualsiasi altra citt, italia-
na e non, sembrerebbe rappresentare una sorta di metropoli
ante litteram, nell’accezione benjaminiana, per il suo caratte-
re fortemente frammentario, e si badi bene non solo dal punto
di vista formale, ma innanzitutto da quello culturale e stori-
co, i cui punti critici, espressi dalle tangenze fra le varie Ro-
me, quella romana, quella rinascimentale, quella barocca,
quella ottocentesca, fino alla cittd contemporanea, sembra-
no trovare, proprio in quest’area, uno dei momenti di mas-
sima crisi. Occorreva allora piuttosto esaltare questa citta
stratificata, senza mortificarne le testimonianze, ma confron-
tandole, in quanto momenti assoluti, e non progressivi, del-
la evoluzione della citta.

Il progetto moderno avrebbe dovuto in sostanza compren-
dere e risolvere, dentro la disciplina, questa conflittualita nel-
I'unico modo possibile, attraverso cioe il piti stretto uso degli
strumenti disciplinari. Cio& assolutamente fuori da qualsiasi
ideologia, poiché emblematicamente proprio su piazza Ve-
nezia irrompono le diverse visioni ideologiche della citta, e
su di essa si sono infrante tutte le ipotesi totalizzanti di di-
segno urbano, in quanto immediata rappresentazione simbo-
lica di una visione del mondo. Cid non significa che questo
spazio non sia progettabile, ma lo & solo nel momento in cui
sia interpretato come spazio in cui confluiscono piti lnoghi;
eterogenei e non come luogo omogeneo esso stesso. Mi sem-
bra infatti impossibile lavorare in termini di fondazione in-
torno al concetto di luogo, in quanto espressione di una
molteplicita di luoghi, qualunque intervento su Roma deve
intendersi come ridisegno, riprogettazione dello spazio.

Il laboratorio relativo alle aree centrali si poneva il pro-
blema dei cosiddetti «buchi» del centro storico, di quelle aree



Fig. 413. Pasquale Culotta con G. Leone. Testaccio.

cioé ritagliate nel tessuto della citta, come piazza Della Ro-
vere, piazza della Moretta, via dei Polacchi, piazza del Par-
lamento e la testata di corso Vittorio. Aree improprie, che
tuttavia sembrano rappresentare un motivo di inquietudine
per I'indifferenza e 'abbandono nel quale sono lasciate, ma
che emblematicamente sottolineano ancora una volta la man-
canza di una idea della moderna forma urbis. Si veda il caso,
forse pitt marginale, della testata di corso Vittorio che richie-
derebbe, per poter essere progettato, una riconcettualizza-
zione del rapporto con il lungotevere, con il fiume stesso,
con la citta romana da un lato, i resti di largo Argentina, e
con la citta sacra dall’altro, nel suo confluire su via della Con-
ciliazione. II non risolto di questo spazio corrisponde all’in-
comprensione stessa delle relazioni che legano fra loro questi
luoghi.

11 progetto urbano rappresenta una costruzione e dun-
que una reinterpretazione delle relazioni fra i luoghi, che evi-
dentemente deve essere impostata su nuove premesse, ma non
pud pitl in alcun modo essere elusa. La totale indifferenza
non é allora soltanto la rappresentazione di un rapporto in-
terrotto con la storia e la tradizione, né tantomeno una sor-
ta di parricidio, ma sembra piuttosto configurare una situa-
zione in cui il forte contenuto ideologico della citta storica

da un lato e la concezione strumentale della citta dall’altro,
sembrano paralizzare qualsiasi possibile ridisegno. E il «ru-
dere» abbandonato di piazza della Moretta emblematicamente
testimonia proprio queste ambigue commistioni di impoten-
za e di indifferenza. Il coinvolgimento delle forze architet-
toniche su questo tema tendeva a problematizzare il conflitto
che nasce dalla sovrapposizione della citta contemporanea alla
citta storica, ma nello stesso tempo a stimolare una riflessio-
ne proprio sulla forma della cittd contemporanea capace di
esaltarne le contraddizioni e di comprenderne le differenze.

Due laboratori erano infine rivolti ad indagare la proget-
tabilita della citta ottocentesca, nei due aspetti del rapporto
tra residenza e grandi attrezzature urbane (Esquilino, sta-
zione Termini, piazza Esedra) e nelle singolari espressioni
della citta della produzione (Testaccio e Ostiense): ancora
una volta il problema si caratterizzava per I'eterogeneita delle
sue declinazioni. Tuttavia, senza voler entrare nel merito delle
caratteristiche delle singole aree, |’iniziativa ha avuto I’indi-
scutibile merito di catalizzare, in modo organico, le forze in-
tellettuali sul problema concreto della progettazione urbana,
ed in questa accezione, pur con tutta la sua complessita, Ro-
ma ha rappresentato solo uno degli infiniti laboratori possi-
bili, in realta un modello per affrontare, con tutte le necessarie
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Fig. 414. Bruno Minardi.

Fig. 415. Stefano Cordeschi; coll. M. Laudani, A. Muscolini. Progetto per un parcheggio multipiano meccanizzato in via Giolitti.

discriminanti, altre analoghe problematiche. Se certamente
tutto cid non ha modificato fisicamente la realta metropoli-
tana, ha fornito tuttavia criteri di giudizio e metodologie ope-
rative rispetto alle quali appare necessario, e urgente, con-
frontarsi.

Un immediato riflesso dell’iniziativa si & comunque ma-
nifestato nella successiva XVII Triennale di Milano, dedica-
ta alle Citta immaginarie, che ha visto gli architetti romani
uscire dalla dimensione claustrale dello studio, per organiz-
zarsi al fine di fornire un prodotto che non fosse pili espres-
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sione della creativita individuale, ma frutto di una riflessio-
ne collettiva in grado di abbracciare interamente la forma ur-
bis, in un progetto complesso nel quale ogni singola polarita
era posta dialetticamente a confronto con tutte le altre, in
cui ciascun singolo intervento era definito come complemen-
tare e non come entita formale autosufficiente.

La grande scala dell’intervento romano alla Triennale di
Milano era dunque frutto della convinzione che & impossibi-
le intervenire sulla citth senza tenere conto del processo di
trasformazione che inevitabilmente viene attivato. Ma nello
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Fig. 416. Emilio Puglielli. Intervento ad Esquilino, stazione Termini, piazza Esedra.

stesso tempo il progetto rispettava ed esaltava la struttura
policentrica romana, impostandola ora sulle reciproche rela-
zioni, in base alle quali anche la teorizzazione aymoniniana
della citta per parti trovava una pitt compiuta espressione,
trasformandosi da strumento prevalentemente ideologico in
strumento progettuale. All’interno di questo pill vasto dise-
gno, si rinnovano i rapporti tra architettura ed urbanistica,
riconosciute nell’identita dei propri obiettivi.

Ma il laboratorio si proponeva inoltre il riconoscimento
di una professionalita, riattribuendo all’architetto i suoi tra-

dizionali compiti disciplinari. Uno dei presupposti impliciti
nell’operazione era infatti la consapevolezza che le attuali si-
tuazioni di degrado dei centri urbani fossero direttamente
causate dall’uso di figure improprie, incapaci, e non per mo-
tivi moralisticamente legati alla constatazione degli abusi e
delle speculazioni, di prefigurare lo sviluppo e la crescita della
citta secondo un disegno architettonico ed urbanistico insie-
me. Era venuta a mancare la capacita intellettuale di rileg-
gere i nuovi rapporti e le nuove relazioni che si venivano a
creare fra i luoghi sulla base delle nuove istanze sociali e po-
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Fig. 417. Giangiacomo D’Ardia,
Ariella Zattera con Costanza Borrac-
ci. Il museo e I'archivio del Campo
Marzio al Tempio delle Ninfe su via
delle Botteghe Oscure.



litiche. Un esempio significativo di tensione programmatica
& quello offerto negli ultimi anni da Parigi. Al di [ delle
espressioni di retorica grandeur, la situazione francese si ca-
ratterizza per I'esplicita volonta di proporsi come capitale eu-
ropea, e non piu solo francese, sulla base di un programma
architettonico ed urbanistico estremamente chiaro nelle sue
linee. Nel ridisegno della nuova Parigi rientrano dunque or-
ganicamente sia gli interventi di riqualificazione del centro
storico che i controllati decentramenti pitu periferici, secon-
do una politica urbana di ampio respiro alla quale I’architet-
tura & tuttavia completamente subordinata.

Le indicazioni emerse sia dal «Progetto per Roma» che
dal successivo progetto per la Triennale avevano, unitamen-
te alla loro programmaticita, nei termini cui questa caratte-
rizza I'esempio francese, la capacita di elaborare I'architettura
non solo in termini «propagandistici», ma quale elemento di
immediato e diretto confronto con le preesistenze, come mo-
mento criticamente attivo della modificazione. Tutto ¢id ri-
vela problemi che non sono pit disciplinari, ma riguardano
direttamente la gestione politica della citta, per cui i pur nu-
merosi interventi privati si pongono come iniziative punti-
formi che non trovano spazio in nessun programma comples-
sivo e che costringono pertanto ciascun intervento nello spazio
limitato, e limitante, dell’iniziativa privata, impedendogli di
funzionare per e nello Stato.

Di fronte all’Europa, Roma capitale sembra quasi una
espressione ridicola, comunque assolutamente priva di refe-
rente, non risolta, e quindi innanzitutto non funzionante e
poi priva di una qualsiasi immagine moderna. Essa continua
ad identificarsi con la citta antica, e, cosa ancora pili grave,
con la citta fascista. Per cui viene il sospetto che questo rin-
novato interesse per luoghi come I’EUR o la citta universita-
ria nasconda un fondo di nostalgia (questi luoghi rappresen-
tano infatti le ultime grandi opere pubbliche realizzate in Italia
dopo I'unificazione).

L’articolato spaccato disciplinare, emerso inoltre attra-
verso i progetti redatti nell’ambito del laboratorio, storiciz-
za infine le poetiche architettoniche maturatesi nei quasi
venticinque anni precedenti, anche in forme, in taluni casi,
autocritiche. Ma la verifica piti importante veniva indubbia-
mente dal loro confrontarsi nello spazio fisico della citta, pur-
troppo solamente simulata dal grande telero preparato per
la Triennale. Qui, percorrendo lo spazio fittizio delimitato
dalle fronti di via del Corso si rappresentava, in una para-
dossale inversione, non lo spazio teatrale, la scenografia ur-
bana effimera della citta rinascimentale e barocca, bensi il
disegno di una citta possibile, aliena da ogni utopia, e per-
tanto realissima. Eppure una citta non costruita, che proba-

bilmente non sard mai realizzata. L’altro luogo in cui si
ambienta questa laica rappresentazione & quello della politi-
ca, con i risultati ormai noti. «Un grande architetto in un
brutto periodo ha un compito del tutto diverso da un gran-
de architetto di un buon periodo. Ancora una volta non ci
si deve lasciar fuorviare dal fatto che li designamo con lo stesso
nome. Non accettare come ovvia la confrontabilita, ma la in-
confrontabilita» (L. Wittgenstein). La cultura architettoni-
ca italiana, benché cosi violentemente emarginata, le cui
realizzazioni, dagli anni Sessanta ad oggi, rappresentano una
quantita irrisoria rispetto alla totalita del costruito, costitui-
sce una delle punte pill avanzate della ricerca contempora-
nea, penalizzata, e solo in Italia, da una profonda separazione
tra disciplinare e politico-istituzionale. Anche in questa di-
rezione il laboratorio, coinvolgendo le diverse figure istitu-
zionali, intendeva promuovere un piti diretto confronto, ma,
zvldentemente, oggi il compito degli architetti é del tutto
iverso.

Nel 1985 I’assessorato al Centro Storico e la cooperativa
AAM hanno rivolto un invito a numerosi architetti italiani a
presentare idee, proposte e progetti per una serie di aree stra-
tegiche della parte piti centrale di Roma. Nei confronti della
possibilita di un concorso & apparso subito evidente che la
volonta di suscitare una larga partecipazione e di affrontare
i maggiori problemi urbani non si conciliava con quei requi-
siti di realismo e di effettuabilita che da ogni parte si invo-
cano contro la situazione attuale dei concorsi di architettura.
La formula della consultazione ha permesso di trovare un equi-
librio tra la grande liberta di scelte offerta agli invitati e la
solida rete di una strategia culturale sia nei riguardi delle aree
sia dei temi di progettazione implicati.

In breve, si & fatta un’osservazione sui caratteri di alcu-
ne parti della cittad di Roma, caratteri storici, di vocazione
progettuale, di omogeneita e disomogeneita rispetto alle at-
tuali politiche urbane. Si & quindi disegnata una carta di in-
terventi in cui sei sistemi urbani corrispondono con chiarezza
ad una serie di temi che riassumono le condizioni del pro-
getto a Roma. Allo stesso tempo essi sono in sintonia, o in
tensione, con i temi pit vivacemente dibattuti dall’architet-
tura internazionale. L'elenco degli architetti invitati costi-
tuisce il massimo di apertura nazionale compatibile con I'idea
di una mostra su Roma e quindi con la realta di un ambiente
romano da anni attento e vivace nei progetti urbani. Sono
rappresentate diverse generazioni di architetti, ma soprat-
tutto diverse posizioni culturali e disciplinari ed il vero pa-
rametro di giudizio vuole essere quello della «ricerca archi-
tettonica» riferita sia alla ricerca che si manifesta nella profes-
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Fig. 418. Gianugo Polesello. Piazza dei Cinquecento, Progetto per un Castrum Mechanicum.

372




Fig. 419. Salvatore Bisogni; coll. A. Bonaiuto, A. Cantone, F. Messina, F. Tedeschi, C. Curcio, V. Marotta, S. Bruno. Progetto per Testaccio e I'ex area industriale dell'Ostiense.
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Fig. 421. Franco Purini.
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sione che a quella esercitata nella scuola o nel dibattito sulla
gestione urbana e attraverso gli spazi autogenerati dagli ope-
ratori culturali in architettura. L’obiettivo del Laboratorio
di Progettazione & una sintesi sulla progettazione di parti ur-
bane e un confronto tra architetti italiani. Cid ha richiesto
di muoversi sospendendo il giudizio sul punto a cui & arriva-
to il dibattito e la progettazione di ciascuna di queste aree.
La «qualita progettabile» di tanti punti di Roma, nelle sue
condizioni attuali, non dipende (in occasioni come questa)
dal complesso di vincoli e di compatibilita in cui si muovono
gli enti istituzionali.
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Le due fasce di bordo dell’Area archeologica, ad esem-
pio, non sono veri e propri sistemi continui, ma offrono due
aspetti abbastanza riconoscibili del problema di un raccordo
tra i recinti archeologici ed il tessuto urbano, verso la citta
storica e verso il parco e la cittd moderna. Nel dibattito e
nelle ipotesi che si vanno facendo questi temi sono presenti,
ma vengono sviluppati secondo diverse letture. Cosi il pro-
gramma studiato da L. Benevolo e V. Gregotti, per la So-
printendenza archeologica, si ricollega all'idea del parco come
area precisamente delimitata nella citt3, servita da attraver-
samenti e connessioni ai vari livelli. L’istruttoria in corso,
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Fig. 422. (a fronte). Franz Prati.
Fig. 423. Aldo Aymonino, con C. Baldisseri, L. Sarti; coll. A. Morelli. L' Area archeologica centrale: il Circo Massimo.
Fig. 424, Ugo Colombari, Giuseppe De Bom, coll. D. Geria, P. Maggioni, M. Mutschlerhner, F. Nimio, M. Salvitti. Riqualificazione urbana al quartiere Ostlensc
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Fig. 425. Michele Beccu, Paolo Desideri, Filippo Raimondo (BDR). Progetto di un edificio per anziani ed autorimessa a piazza Della Rovere.
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nella prospettiva di concorsi di progettazione, sembra riflet-
tere, invece, I'idea di una serie di soluzioni puntuali per aree
e parti il cui riferimento & pit la struttura urbana esistente
che non I'idea di un recinto.

Nel caso dell’Esquilino e del Testaccio siamo di fronte ad
aree gia da tempo scelte come terreno di priorita per i program-
mi urbanistici. In apparenza, lo spazio di manovra & ingombro
di una serie di scatole cinesi: nel quadro di riferimento urba-
nistico gia elaborato anche alla scala del piano, ai Progetti qua-
dro in grado di condizionare strettamente I’articolazione degli
interventi e delle ricerche progettuali che si stanno svolgen-
do. Alcune opere addirittura in fase di attuazione potrebbero
far pensare che il discorso su queste parti di citta sia sul pun-
to di compiersi. Eppure nei riguardi di trasformazioni cosi este-
se e impegnative non si pud dimenticare che, implicando la
lunga durata (non solo per inefficienze politiche), sono e sa-
ranno il campo di una sedimentazione di progetti e di idee.
Ma c’¢ anche un’altra ragione per lavorare su queste aree e
a questa scala. Esse si pongono accanto ad altre occasioni di
rinnovo urbano in Italia e in Europa (da Venezia a Parigi) in
cui si sta affermando senza troppa discussione la prassi di un
collage empirico di progetti (per quanto caratterizzati ciascu-
no da un’alta qualita specifica). Sulla validita e le alternative
di questo tipo di politica urbana non ci sono risposte pronte.

Ad una scala diversa queste contraddizioni si ripropongo-
no anche nella sezione dedicata ai cosiddetti «buchi» del cen-
tro storico. Se un progetto ufficiale non piace e finisce per
diventare il «totem» di una campagna aprioristica contro la
legittimita di un’architettura urbana, la risposta migliore & pro-
babilmente quella di moltiplicare le proposte, ampliare il ven-
taglio e disorientare 'avversario della polemica aggredendo temi
inusitati, come ’assetto di corso Vittorio o piazza del Parla-
mento, anziché restare sulla difensiva negli spazi delle propo-
ste ufficiali.

In conclusione, il Laboratorio non nasce da una insoddi-
sfazione per quello che si sta facendo e per fargli concorren-
za, ma piuttosto per sperimentare attorno alle soluzioni, e forse
anche per portare i contributi ad un livello (di ispirazione, se
non di dettaglio) dal quale sia difficile domani arretrare vi-
stosamente. Ci sono una serie di problemi alla grande scala
aperti nel centro storico e fuori — il piano dei musei, I’edili-
zia popolare, il Sistema direzionale orientale, ecc. — su cui
aleggia, non troppo misteriosamente, il fantasma di soluzioni
basate su una presunta efficienza tecnologica. Non & certo una
preoccupazione corporativa per la sorte della professione di
architetto, ma il timore per soluzioni liquidatorie del proble-
ma architettura, anzi del problema della bellezza della citt3,
una consapevolezza che a Roma sarebbe meglio non trascurare.

Laboratorio n. 1

«I margini dell’Area archeologica centrale -a-»
Velabro, Circo Massimo, Caracalla

Nel versante dell’area dei Fori, rivolto verso il parco dell’ Ap-
pia, si & chiamati a lavorare tra due marginalita, una fisica e I'altra
teorica, rispetto alla centralita della disciplina progettuale. Ma non
& detto che lavorare sui margini sia una condizione sfavorevole se,
come ha ricordato Tafuri, sono questi che danno «spessore».

Questa, piti di altre sezioni di lavoro, & aperta all’uso di una
pluralita di materiali architettonici e non, ad una eventuale desti-
nazione ludica per un grande spazio che fu ludico.

Il terreno, specialmente verso il fiume, & cosi vasto e irrisolto
da spaventare i pill ostinati tessitori di trame urbane; quest’area
richiede forse la scoperta di una «scala» appropriata.

Laboratorio n. 2

«I margini dell’Area archeologica centrale -b-»
Piazza Venezia, Mercati Traianei, colle Oppio

Dei due margini, & quello di attacco con la citt, con i proble-
mi di percorsi, di livelli, di scambio d’uso che cid comporta. Sulla
direttrice di via dei Fori Imperiali da eliminare si allineano: un nodo
urbano di scambio (piazza Venezia), un museo archeologico da si-
stemare in una permanenza archeologica (Mercati di Traiano), e
una sistemazione a parco degli anni Trenta, non priva di qualita,
ma indifferente alla struttura archeologica del sito.

In un sistema di luoghi intensamente connotato sono stati in-
vitati a lavorare architetti per i quali 'oggetto e il contesto si ri-
mandano allusioni poco esplicite. Il tema si pud risolvere dentro
i propri strumenti di lavoro, o mettendo a rischio la resistenza e
la compattezza delle geometrie di fronte ad un sistema stratificato
in cui operare la scelta fra la presenza di pit «cittay.

Laboratorio n. 3

«Citta dell’Ottocento: residenza e grandi attrezzature urbane»
Esquilino, stazione Termini, piazza Esedra

La eterogeneita dei problemi presenti in questo sistema sembra
avere un punto focale nella piazza dei Cinquecento, dove le struttu-
re di servizio della cittd moderna e della citta antica si fronteggiano
nelle loro massime espressioni. All'intorno si riscontrano i problemi
di degrado e di trasformazione provocati dall’impatto di queste
strutture nel corpo denso della prima espansione urbana di Roma ca-
pitale. Una serie di temi cos riassuntivi sono proposti a una schiera
di progettisti nella quale & inutile rintracciare una coerenza. In que-
sto ambito il problema della coerenza e dell’affinita si colloca tra il
percorso e il lavoro di ognuno e le molte suggestioni dei luoghi.
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Laboratorio n. 4

«Citta dell’Ottocento: residenza e memorie della produzione»
Testaccio, Ostiense

Ancora la cittd dell’Otto-Novecento, ma nella sua versione in-
dustriale, in cui alcuni progetti sono gia stati ritagliati e portati
avanti secondo le calcolate strategie di un nuovo riformismo urba-
no. Ma al di la di Testaccio I'ex area industriale dell’Ostiense ri-
chiama alla mente anche i recenti confronti sul parco urbano del
XX secolo. Si tratta di una riserva di aree ricchissima che attende
la precisazione del proprio destino urbano, mentre vi spira una at-
mosfera poetica di periferia addomesticata.

Per gli architetti invitati a far parte di questa sezione del La-
boratorio la scala urbana non & una questione dimensionale, ma
di struttura, di concezione del ruolo del progetto. Una lieve forza-
tura non puo certo impacciare una figura di architetto che sa ve-
dere I'atto creativo del progetto in una totalita di apporti e di
rapporti extradisciplinari, che sa essere garante intellettuale delle
mediazioni difficili.
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Laboratorio n. 5

«I ‘buchi’ del centro storico»
Piazza della Moretta, piazza della Rovere, via dei Polacchi, testa-
ta di corso Vittorio, piazza del Parlamento

Queste aree non hanno forse in comune molto di pit1 della po-
lemica che le coinvolge sulla opportunita o meno di intervenire con
architetture nuove a risolvere vecchi problemi urbani di sventra-
mento. E quindi un utile banco di prova per stabilire se si dia ef-
fettivamente un problema «metodologico» a questa scala, nel pe-
rimetro di un lotto, nel fronte di una strada, nella progettazione
urbana in generale.

il compito suggerito ad alcuni protagonisti di una architettu-
ra che costruisce la cittd e che ha una aspirazione a trascendere
il contingente e la ricerca di novita fine a se stessa. La tendenza
che ha distillato per anni una tradizione moderna si & data solide
basi come scienza e poetica del «tipo». Questo fondo duro, anti-
storicista, la mantiene ben al di 12 di confusioni e accecamenti su-
perficiali, diffusi sulla scena internazionale.



