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CARLO AYMONINO
LA VILLE HISTORIQUE ET LA VILLE POLTIQUE

Trois raisons font de Rome une ville unique au monde. La
DIHImPI' est a rechercher dans le fait que "iﬂ l aflthmt'-'
a aujourd 'hui, tout en transformant
rdle et en accroissant ses dimension
constamment conservé dans le temps sa pre raison
d'étre, d'exister, En témoigne la série ininterrompue de
monuments et d'aménagements des constructions, partie
Intégrante au}ourd'hui encore de la structure urbaine.
conde est que le long chemin parcouru par Rome
pour devenir la capitale de | Etat 1t111~n a permis a sa
structure baroque fnnt:iamemale de persister jusqu'a nos
jours sans bllhlr d'importantes transformations (néo-
classiques ou éclectiques). Parallelement le
de”eloppemem 1dp1dﬁ= e:t improvisé du siécle dernier, qui
a décuplé la ville, n'a pas permis un développement
moderne, a savoir la réalisation d'une nouvelle structure
qui engloberait dans son plan la structure préexistante,
comme il en est advenu pour la plupart des capitales
européennes.
Lia troisiéme, qui pourrait étre la résultante logique des
deux précédentes, tient au fait que Rome — ville unique,
peut-étre, parmi les villes — a connu au cours des siecles

compacte de la cité romaine, les noyau

Rome médiévale, le tracé monumental de

Rome baroque.

Lia question des Fori Imperiali — soulevée par 'action

apide et pertinente de I'Administration Communale

la Surintendance Archéologique pour imaginer et réa .Pl

dans le centre de la ville un parc archéologique publi

susceptible de redonner umté et lisibilité aux survivan

historiques — constitue une partie trés importante d'un

programme tendant a rénover et a consolider, en méme

temps, la structure de la ville moderne et celle de la ville

antique.

Depuis I'initiale et simpliste « vendetta » de 1'v ‘}' anisme

radical le theme s'est lentement précisé en ce qu 11 }_,Pui

et doit étre : le plus important probléme de

urbaine qu'ait connu 1'ltalie, de I'aprés-gue 1

aujourd 'hui.

Et méme dans I'Europe entiére, Les Halles, a

tout aussi centrales, mais la surface est inférieure et leur

histoire relativement récente ; le troisieme aménagement

du centre de Moscou touche toute ld zone centrale mais

dans ce cas sans zone archéologique ; le programme de
084 intéresse surtout la ville des XVIII® et

e
Dans le cas particullez <:1r~ anﬁ 11

bnque Un Ihwm"— rml a be~ jmm es
les fouilles, la restauration, l'utilisation — 91 gen»L
un zone centrale tangente entuelle ville politi
influant sur I'ensemble des zones de premiére, deux
et troisiéme expansions du secteur sud-est de la vi
Quoi de mieux pour susciter des idées et des :JBS:JIO ns ’
N'ayant pas de solutions P\fﬂmp!a:'res a Imposer, mais
conservant mes passions de citoyen et d'architecte, je
tenterai d'établir une liste outes et des certitudes,
persuadé que le projet d e le fruit d'une volonté
politique (ou politico-culturelle) qui existe : le résultat
d'une vision du réle national et international de la zone
centrale a peine ébaucheée ; I'aboutissement d'une
rmﬂklnn cr It ue d@ la deIL.IF‘ de récupérer les zones
rché e du plus grand nombre sinon
de tous.
Compte tenu que la science urbaine — encore peu
pratiquée en Italie malgré les excelle es contributions
apparues ces temps derni e sur un rapport
constant entre architectures et réalités iubameu du
présent et du passé, la quéte d'identité de la ville
modeme — et de Rome en particulier C
ville continuellement reconstruite et ramenée a

proportions Imposées par son histoire — passe
obligatoirement par ce type de problémes, dont la via
dell' Imperio, lursw'ell fut décidée et réalisée, constitue
une des interprétations possibles, certes parmi les plus
stériles aussi ban en ce qui concerne la structure de la
ville moderne qu'en ce qui concerne celle de la ville
antique.
Giuseppe Lugli écrivait en 1946 dans Koma antica : « La
u,unqtrur*non des Forl Imperiali naquit de la nécessité
de hnanrnr le centre politique de Rome, lequel s'était
réduit, a 'époque de César, a une fraction du Foro
Romano et ne suffisait plus pour les assemblées du
peuple, pour les débats juridiques et pour traiter les
affaires publiques et privées. On percevait en outre le
besoin de donner au centre de la ville une forme plus
noble, plus monumentale, plus conforme a l'importance
prise par Rome dans la domination du monde, a l'image
des grandes villes de I'Orient hellénistique et de
nombreuses 'Jllleb du Latium comme Tivoli, Palestrina,
Cori et Terracina qui avaient connu a l'époque de Sylla

une vigoureuse renaissance de la construction avec des
plans régulateurs monumentaux qui, par cu::ntre avaient
fait défaut a Rome, du fait de sa conformation particuliére
- on développement urbanistique désordonné.
César fut le premier qui songea a donner a la ville un
centre nouveau, fondant un autre Forum au nord du
] asiment mitoyen. Par la suite Auqustv

one sttuee al'estdu FI orum de Cesar,

suffisant.
» Vespasien, apres sa victorieuse guerre de Judée, édifia
le Temple de la Paix, le dotant d'un grand portique qui
1‘1111 nom de Templum Pacis et plus tard, vers le
Ve siecle u}m de Forum Pacis et de Forum Vespasiani.
Sposa les richesses arrachées au Temple de
alem. Mais comme il existait entre ce Forum et celui
d'Auguste un espace libre, son fils Domitien et son
successeur Nerva réunirent les deux Forums en un seul
Forum nouveau qui, servant de passage grace a
I'Argileto, prit le nom de Transitorium.
» Enfir Trajan édifia le dernier Forum, en signe de
munificence envers le peuple de Rome, apres ses
victoires sur les Daces, étendant ses batiments au nord
des Forums de César et d'Auguste et coupant une partie
de la colline du Quirinal pour augmenter la surface
disponible. Il semble que I'érection de ce Forum ait été
méme commencée par Domitien, en méme temps que les
Grands Thermes de 'Esquilin, mais dans ce cas comme
dans I'autre, il est impossible de discerner ce que le
dernier des Flaviens a réellement accompli. »
Et Bianchi Bandinelli dans L'Arte romana nel centro del
potere souligne que « si nous devons attribuer a
Apollodore le pm]e! du Forum aussi bien que celui des
Marchés (note de l'auteur : de Trajan) il en résulte une
xceptionnelle appropriation et une nouvelle et originale
Slaboration des principes fondamentaux de 1'architecture
hellénistique comme de ceux de I'architecture romaine
remontant aux constructions domitiennes et jusqu’au
sanctuaire de Palestrina. Il importera de remarquer,
comme caractéristique des bas-refiefs de la Colonne
Trajane, dans ce cas également, la fusion intime
d'éléments hellénistiques et romano-plébéiens dont le
résultat est un style entierement nouveau et constitue,
dorénavant, un art impérial romain ».
C'est pourquoi la structure urbaine la plus complexe e
plus compléte de la Rome antique est certainement Cell
constituée par le Campidoglio, le Forum Romain et les
ns Impériaux, le Palatin et le Colisée ; par son
norme extension (presque un kilométre et demi sur un
k'lnmérr. surtout parce qu'elle a été résolue en
termes architectoniques, elle conditionne et représente
wll’ﬂUleﬂF‘IﬂE‘I‘lt la structure de la ville entiere.
Ce grand centre politiquement représentatif est en méme
temps unit composite. Unitaire parce que nous
I'avons mérité intact, unitaire aussi, non pas tant par
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I'homogénéité de ses fonctions (qui étaient fort variées
tout en conservant un caractere éminement public) que
par sa continuité spatiale et architectonique. Composite
par |'entassement de constructions sur un espace
relativement exigu, par la superposition continue de
nouveaux monuments dans les mémes zones, par ses
frontiéres continuellement reculées et simultanément
limitées par 'ensemble méme des monuments jamais
1solés — sauf le Colisée — mais toujours en rapport avec
les monuments préexistants dans la continuité des
parcours et dans la variété homogéne des points de vue.
Un grand centre politique parce qu'entierement traduit
en termes d'architecture, aussi bien dans son noyau Initial
que dans ses multiples et successives transformations
dans le temps.

Nous devons toutefois étudier comment s'organise la
structure urbaine, au cours des siécles, en une spécificité
difficilement comparable a celle d'aujourd'hui ; a part les
références statistiques sur la haute densité
démographique de la ville antique, il me semble que

caractére unitaire que le caractére composite des
Forums : il est possible aujourd’hui de faire de cette
partie de la ville — a I'intérieur de la ville contemporaine
— une partie formellement achevée, c'est-a-dire
reconnaissable, comme le sont la place Saint-Pierre, la
place du Peuple, le Campidoglio pour ne citer que des
exemples trés connus. .
C'est pourquoi rétablir les Forums Impériaux tels qu'ils
étaient & I'époque de leur plus grande extension (dans
leur forme achevée d'alors) est une tache qui requiert
1'archéologie mais aussi I'urbanisme.

1 y a un probléme de restauration générale (redéchiffrer
leur continuité sans prétendre a une unité) et un autre,
particulier, pour chacun des monuments, qui légitime
cette restauration.

11 s'agit alors, peut-étre, d'une nouvelle maniere de
considérer la restauration : en effet, ce que nous appelons
aujourd'hui Forums (Romains et Impériaux) constitue le
témoignage de la fagon de récupérer les ruines au siécle
dernier et, en partie, au XXe siecle. Et si la restauration
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c'est justement dans le rapport entre le nombre des
habitations et celui des équipements et dans la
localisation de ces derniers que résident les
caractéristiques spécifiques les plus évidentes. I y a des T
zones planifiées — plus exactement, faisant 1'objet d'un I o :
plan unitaire — et des zones autres qui leur sont =] IAT|® _ I]
intégrées ; I'impression qui s'en dégage est celle d'une I, 5 T

ville fortement compacte parce qu'entierement construite, e WAS 4 ‘ .
c'est-a-dire homogéne dans ses rapports qualitatifs A AL |
(concentration résidentielle et grande extension des k
équipements collectifs).

Une ville compacte a laquelle correspond par conséquent
une forme compacte et cependant articulée dans ses
nombreux points de repére : les Forums ne constituent
pas en effet le centre unique, mais le centre — a savoir
lieu de convergences et de réunion — c'est aussi le
Champ de Mars, ce sont aussi les Thermes de Tibere, de
Caracalla, de Dioclétien, les cirques, les théatres et les
amphithéatres disséminés un peu partout dans
l'agglomération urbaine.

Nous ne nous trouvons donc pas en face d'un cenire et
d'une périphérie au sens moderne, mais en face d'une
ville qui se développe et s'organise a partir de son
centre, se différenciant et se qualifiant dans sa quantité
anonyme de résidence, comme en témoigne le haut mur
érigé par Auguste pour isoler son Forum de la Subure,
['articulation de la ville est liée a la circulation de
piétons, donc a la possibilité de parcours tortueux, a la
présence de rampes et d'escaliers, d'édifices tres serrés,
d'unités spatiales dont les caractéristiques internes
s'accentuent ; non seulement dans le cas de grands
monuments comme le Panthéon ou la Basilique mais
également dans le cas de structures ouvertes comme les
stades ou les Forums eux-mémes, véritables espaces
Internes entourés par des batiments monumentaux.

Les références monumentales ne sont donc pas en
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relation avec la ville dans son ensemble — exception faite O L T ﬂ
peut-étre du Campidoglio, véritable Acropole au cours P el ey M i) |
des siecles — mais avec chacune des différentes zones = P || mma
ou parties d'un tout que 1'on peut mais, sans doute, que 2 | ===
I'on ne veut pas considérer dans son intégralité. & Sl m
Certes, les habitations ne sont pas 1'objet d'une mise en Felfremesrl e
scéne particuliere mais existent par leur masse ; a g e

 |mmmssmmess

I'intérieur de celle-ci on creuse les lieux publics qui, par
des ajouts successifs et de successives transformations,
s'organiseront en un systéme presque continu 0ppose a

ce qu'll n'est pas formellement, ¢'est-a-dire la masse ; _‘_;i_ i 'l
I'exception est constituée par les palais impériaux, les

seules parties véritablement isolées dans l'intérieur de la -t :

ville, les plus faciles a reproduire a la campagne (ainsi la = ,

yilla d'Hadrien a Tivol) =W )

Cette immense ville ne conditionnera pas directement les
phases successives : elle influencera, a diverses époques,
les nouvelles interventions mais ses caracteres généraux
ne sont plus repérables dans leur ensemble.

La via dell'Imperio empécha donc de retrouver autant le
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romantique a prévalu dans le Forum Romain, avec
profusion de lauriers et d'acanthes, les reconstructions
ruinées (en fausse ruine) comme le Temple de Vesta ou
celui de Castor et Pollux (mais Valadier reconstruisit
entier 1'Arc de Titus), on retrouve, dans le Marché et le
Forum de Trajan, en substance, le tout construit et dallé
sans aucun ajout pittoresque.

Peut-on continuer sur cette voie ?

En termes concrets est-] imaginable de reconstruire le
plus completement possible des lieux ol il n'existe que
des fragments ? Nous nous rendons compte de ce que
signifierait dans la mémoire de chacun de nous et dans le
paysage urbain de cette partie de la ville le
parachévement du Colisée, dont beaucoup pensent qu'il
resta inachevé parce que c'est ainsi qu'ils le voient et le
comprennent,

Est-ce un probléme d'argent ? Certainement, mais
essayons néanmoins d'évaluer le cofit de I'opération, de
faire un programme dans le temps, tout comme il advint 1l
y a deux siécles, lorsque commencerent les fouilles.

Je veux dire que lorsqu'un parc archéologique — par sa
situation centrale, son énorme patrimoine historique,
technique et culturel — s'adresse a la compréhension
d'un grand nombre, théoriquement de tous, il faut fournir
quelque chose de plus lisible (donc mémorable) que les
seuls repéres scientifiques.

(Je pense a I'Agora d'Athénes, au palais de Cnossos en
Créte, 2 l'autel de Pergame a Berlin, qui ont été
reconstruits & partir de quelques éléments certains et qui
vivent dans le souvenir des visiteurs par 1'image globale
qu'ils leur offrent ; les reconstructions permettent de
comprendre plus aisément pourcuoi et pour qui les
ceuvres ont été réalisées. Ou bien alors, on pourrait
procéder a des essais, temporaires, de reconstruction,
qui attireraient les curieux et les passionnés. Ceux qui ont
vu, comme cela est mon cas, la reconstitution de la place
Saint Marc au X1l siécle, réalisée a Malomocco pour le
film Marco Polo, peuvent comprendre combien ces
contributions, pour éphémeres qu'elles soient, sont
beaucoup plus directes et populaires, donc indélébiles
que nombre de descriptions savantes qui, toutefois, en
constituent la base de travail.)

Certaines reconstructions doivent étre liées a la
destination que 1'on imagine pour elles, autre que
touristique. Pour beaucoup les Thermes de Caracalla ou
les Arénes de Verone éveillent le souvenir d'opéras,
comme la Basilique de Maxence évoque également les
concerts ou les films de 1'Eté romain. Ne peut-on imaginer
se rencontrer au Colisée, une fois remise en état l'arene ?
Et en attendant, pourquoi ne pas déplacer le Musée de la
civilisation romaine, aujourd'hui a I'E.U.R. et I'installer
dans le Marché de Trajan, de fagon a faire comprendre
immédiatement le rapport existant entre les maquettes
des reconstructions exposées et ce qui reste du )
monument réel. Ne serait-ce pas aussi un moyen d'éviter
que les rares mais voraces visiteurs du musée finissent
par détruire les divers moulages et platres en relief qui y
sont conserves ?

Enfin, il est impossible de considérer le parc
archéologique comme un fragment ou comme un ilot
arrachés a la structure urbaine de la zone centrale de la
ville (comme le démontre I'excellente expérience des
quartiers piétonniers les jours fériés).

Il est nécessaire de donner une substantielle efficacité a
une maniére nouvelle de considérer le centre-ville d'une
capitale dans ses composantes culturelles, ludiques, mais
aussi représentatives et politiques.

En effet, si, les jours fériés, le métro déverse désormais
des milliers de citadins dans le centre (pourquoi y
viennent-ils ? qu'y trouvent-ils ?), le probléme se pose
simultanément de créer des moyens de transports
aisément utilisables et accessibles entre les siéges des
pouvoirs de la représentation nationale, provinciale et
communale (et pourquoi pas régionale).

Je fais allusion au Quirinal, a la Consulte, au Parlement,
au Sénat, a la Province, a la Commune, tous centraux et
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touchant au parc archéologique.

1l convient de remarquer que toute la représentation de
|'Etat italien est localisée dans des structures physiques
préexistantes : du Palais du Quirinal, siege de la
présidence de la République, ex-siége de la Papauté ; au
Palais de la Consulte, siége de la Cour Constitutionnelle,
ex-siége du Tribunal de la Consulte ; du Palais Chigi,
siege de la présidence du Consell des Ministres, ex-
résidence aristocratique ; au Palais de Montecitorio, siége
de la Chambre des Députés, ex-siége des Tribunaux et
au Palais Madame, siége du Sénat, ex-résidence
aristocratique. Ajoutons toutefois que Basile, en 1918, a
procédé a l'agrandissement de Montecitorio. Cet héritage
a sans doute conditionné une apparente et peut-étre
substantielle adaptation de nouvelles fonctions & des
batiments anciens.

Les mémes édifices jouaient donc un réle différent dans
la structure urbaine siége de la papauté : c'étaient, alors,
des points de repére et de représentation (temporels et
universels) de cette ville ; ils le sont aujourd'hul
(nationaux et urbains) d'une autre ville. Il y a
certainement une contradiction qui n'est pas encore
résolue.

La premiére tentative dans ce sens consiste a délimiter la
partie du centre historique de Rome a l'intérieur de
laquelle les nouvelles nécessités puissent acquérir une
certaine cohérence. Cette cohérence exige de ne pas
bouleverser la structure physique de cette partie de la
ville (et donc de 1'ensemble du centre historique) et, en
méme temps, de donner acte des changements en cours.
C'est le probléme de la possibilité de transformer les
structures antiques, dont la solution requiert |'évaluation
correcte de la surface et une connaissance exacte des
batiments et en conséquence une vaste capacité de
conception.

11 n'y aura certainement pas de nouveaux monuments (ne
perdons pas de vue I'héritage considérable qui nous a
été transmis) mais la confirmation d'une transformation
possible d'une ou plusieurs parties de la structure
antique.

Le second probléme est de définir précisément le
concept de centre-ville en particulier dans les capitales.
En effet, en acceptant le critére que le centre-ville est
surtout une catégorie fonctionnelle, celle-ci doit
comprendre des institutions et des équipements
d'importance urbaine, territoriale et nationale servant aux
multiples besoins matériels et intellectuels de la
population de Rome et d'un certain nombre de gens de
passage.

Dans le cas de Rome, les institutions et les équipements
sont localisés dans des édifices remarquables qui
permettent donc une nouvelle destination basée
essentiellement sur leur restauration.

Le probléme est de déterminer les quantités
fonctionnelles additionnelles s'ajoutant a celles qui
existent déja et d'en proposer une localisation dans des
batiments existants compatibles avec ces quantités. Le
probléme deviendrait difficile a résoudre si I'on ne
trouvait aucun batiment compatible.

Les divers niveaux d'intégration entre structure physique
et structure fonctionnelle ont donc des échelles
d'appréciation et d'intervention différentes selon qu'on
les considére dans leur ensemble ou dans chacune de
ses parties. Et le rapport ensemble-parties n'est pas
nécessairement hiérarchique. On peut le résoudre, par
exemple, entre centre historique et Chambre des
Députés ou entre ville politique et parc archéologique et,
une fois résoluy, il permet I'aménagement de toute la
partie du centre historique concernée par la présence
des institutions représentatives.

Les problémes sont, a I'évidence, nombreux et sans
doute s'accroitront-ils dans la mesure ol |'on tentera
d'apporter une solution a chacun des cas particuliers. Il
s'agit donc bien d'un probléme complexe, mais
passionnant, peut-étre le plus important pour Rome dans
son ensemble, comme capitale et comme ville.
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Les architectures éphémeres, Les Etés romains par Ugo Colombari & Giuseppe De Boni

La ville historique et la ville politique par Carlo Aymonino

accompagné par son projet « Le colosse de Rome au Colisée » (1984)

Trois projets sur la plazza della Moretta

De I'oratoire des Philippins & la prison Regina Coeli via piazza della Moretta (1985) par Giuseppe Rebecchini,
Projet pour l'aménagement de la piazza della Moretta & Rome (1985) par Dario Passi

Etudes pour un Danteum, piazza della Moretta (1986) par Franco Purini

Chronique sur Rome & ailleurs par Henri Gaudin

LE CALEPIN : LA SILHOUETTE

Siege d'Uranus, monument célébrant le bi-centenaire de la Révolution de 1789 (1983/84) par Jean-Paul Girardot
Concours international Téte de la Défense, Paris 1983 par Jean Nouvel, Pierre Soria, Architecture Studio
Jean-Marc Ibos, Didier Laroque

Les thermes de 1'1le Saint-Louis a Paris (1985-1986) par Jean-Paul Jungmann )

Le déme d'Alfortville, ensemble résidentiel, 150 logements & commerces, projet 1986 par Manolo Nunez-Yanovski
Folie combinatoire (La Villette, Paris, 1985) par Bernard Tschumi, avec Jean-Frangois Erhel,

Alexandra Villegas, Lucas Merlini

L’IDEE D’UNE VILLE SUR LES RIVES DE L'ELBE A HAMBOURG

De la nature de I'expérience par Tonka
Vue de l'intérieur, par Manolo Nunez

William Alsop & Me-Di-Um

Coop Himmelblau

Manolo Nunez-Yanovsky & Jorg Friedrich
Zaha M. Hadid & Martin Kirchner
Donald Ray Carter & Asmus Werner

Review by Isabelle Auricoste
LES PROTAGONISTES
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