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NOMADI PRIGIONIERI DELLA “CITTA IDEALE”.
A.A.M. ARCHITETTURA ARTE MODERNA EXTRAMOENIA /

NEL SEGNO DELLA FILOSOFIA

di Massimo Fazzino

ALCUNE RIFLESSIONI SUL PROGETTO T.E.S.I.

Tra le intenzioni iniziali del progetto T.E.S.I. (Tesi Euro-
pee Sperimentali Interuniversitarie) curato da France-
sco Moschini, emerge guella di costruire un campo
allargato di confronto tra ambiti culturali di diversa
estrazione, con |'obiettivo di ampliare gli orizzonti di ri-
cerca delle tesi di laurea. Appositi collegi formati cia-
scuno da docenti e studenti aderenti al proprio settore
disciplinare vengono incaricati di selezionare i temi 0g-
getto di esperienze pluriennali di tesi. Le possibili tra-
sversalita culturali offerte ai laureandi del progetto
T.E.S.l. sono di due ordini di grandezza: lo studente
puo scegliere, restando all'interno del proprio settore
disciplinare-scientifico, di aderire ad un progetto di tesi
di laurea promosso da un ateneo diverso da quello di
appartenenza, e quindi di confrontarsi con studenti
provenienti da differenti formazioni culturali, oppure di
partecipare e contribuire con la propria specificita
scientifica a tesi promosse da settori disciplinari diversi.
A garanzia della scientificita e dell’alto livello qualitativo
dell'iniziativa sono previsti per ogni tema di progetto
contributi di personalita di alto valore scientifico e cul-
turale organizzati in forma di conferenze, lezioni magi-
strali, seminari, dibattiti. Un progetto che mira a
“riformare” la tesi di laurea riscattandola da mero com-
miato solipsistico e, amplificandone la portata didat-
tica, ascrivendola a vero medium culturale tra gli
abitanti di una citta, quella universitaria, spesso arroc-
cata dietro alte mura difensive autoreferenziali, e il
mondo esterno, la citta reale. All'interno di questo qua-
dro si situa la prima tesi sperimentale del progetto
T.E.S.l. promossa dalla facolta di Ingegneria del Poli-
tecnico di Bari, cui partecipano Francesco Maggiore,
studente di Ingegneria a Bari, e Vincenzo D'Alba, stu-
dente di Architettura a Roma. |l progetto — sfociato nel
volume If Palazzo delle Biblioteche: Teoria, Storia e Pro-
getto. Ipotesi per if Campus Universitario di Bari, cu-
rato da Vincenzo D'Alba e Francesco Maggiore e
pubblicato dall'editore Mario Adda con il patrocinio di
AAM. Architettura Arte Moderna, Fondazione Gian-
franco Dioguardi e Fondo Francesco Moschini —
prende awio dall'esigenza di rendere piu efficiente e
funzionale il sistema bibliotecario dell'Universita di Bari,
che a oggi conta pit di 400.000 volumi distribuiti e
spesso dimenticati nelle oltre guaranta sedi, che ven-
gono portate con il progetto a sole nove, favorendo un
notevole snellimento delle procedure di fruizione del
patrimonio librario. Un'occasione per riflettere sulla ri-
qualificazione del Campus, citta nella citta, ma soprat-
tutto un pretesto per aprire quante piu brecce nelle
spesse mura accademiche.

In linea con il primo tema scelto per il progetto T.E.S.1.,
& stato avviato un ciclo di lectiones magistrales dedi-

cate al tema Libro e Biblioteca. Le lezioni saranno or-
ganizzate in una serie di filiere tematiche. Si avranno
percorsi e iniziative nelle discipline dell' Architettura, del-
I'Arte moderna, della Storia, del Design. Si sono gia te-
nute le lectiones di Luciano Canfora, Franco Purini,
Antonella Agnoli e Marco Muscogiuri, Massimiliano e
Doriana Fuksas, Alvaro Siza, Jannis Kounellis, Gian-
franco Dioguardi, Ruggero Pierantoni.

Abbiamo inoltre studiato I'apertura di un importante
nuovo settore di ricerca che portera la Filosofia a dare
il proprio contributo nel definire il senso dell'operare
contemporaneo. Questo settore & stato inaugurato
con la lectio di Massimo Cacciari e si sta preparando
un coinvolgimento pit ampio di filosofi che speriamo
di avere con noi: Emanuele Severino, Umberto Galim-
berti, Giorgio Sini, Massimo Dona ed altri.

MASSIMO CACCIARI. “IDEA DI PROGETTO”

Il progetto T.E.S.I. & pensato come una casa ideale dei
documenti, dove si possono cioé raccogliere, salvare,
organizzare per averli sempre a disposizione tutti i Con-
tenuti disponibill sul corpo del territorio fisico. Pos-
siamo definire quei Contenuti come il complesso
tramandato dei Significati-Significanti. Possiamo par-
lare di una vera e propria Citta ideale dei Significati. Da
qui, necessariamente, facciamo derivare un'equiva-
lenza: Contenuti = Tradizione. Qual & lo sguardo piu ef-
ficace per cogliere il senso di questo luogo? Ma come
intendiamo il guardare? Diciamo che I'importante non
& cio che guardiamo, ma da dove guardiamo, cioé
I'Osservatorio, e dato che il nostro Osservatorio ¢oin-
cide con la nostra Strategia, ci dobbiamo chiedere: da
quale Strategia osserviamo? Da quale Strategia inter-
pretiamo? Ma Cacciari dice: “interpretare & frainten-
dere". Quindi: Da quale Strategia fraintendiamo?

La filosofia sembra dunque indicare Il punto di partenza
di una via, I'inizio di una strategia.

Francesco Moschini nella sua introduzione alla lectio
magistralis di Massimo Cacciari, dopo una ricostru-
zione del percorso di quella specie di Archi-sofia, di
quel rapporto Architettura-Filosofia, sviluppatosi negli

ultimi decenni del secolo scorso, e dopo aver ricordato
gli attori pid importanti di quel rapporto, Manfredo Ta-
furi, Franco Rella, lo stesso Cacciari, citando il libro di
Tomas Maldonado la Speranza progettuale, chiude
con una frase che ci da il senso del dramma culturale
evocato da quegli attori: "Chiedo al professor Cacciari
di darci qualche speranza sul piano del progetto... vor-
rei oggi che Massimo ci parlasse. .. perché vorremmo
non doverci, come detto da Manfredo Tafuri, disten-
dere sul lettino dell'analista”,

Nella consapevolezza di essere costretti, di nuovo, a
brutali schematizzazioni, cercheremo di capire che ri-
sposta possiamo attenderci dal pensiero di Massimo
Cacciari. Tre momenti del discorso cacciariano indivi-
duano |'area che andiamo ad analizzare. |l primo, na-
turaimente, la lectio magistralis del maggio 2010,
Cacciari dopo una serie di riflessioni sul senso da dare
alla parola progettare, ricordando il significato della pa-
rola tedesca entwerfen=progettare o entwurf=pro-
getto, lo associa, traducendolo, al rinnovare
distaccandosi dal passato, il prendere congedo dal
passato, una parola che quindi contiene un giudizio sul
passato. Dobbiamo distaccarci dal passato se vo-
gliamo progettare realmente. L aristotelico fare proget-
tante, la proairesis, dettata da Tiche, dea della fortuna,
della casualita, diviene, per noi che non possiamo fare
pit nulla per caso, impossibile. Per il filosofo, il cui pen-
siero & all'origine del pensiero contemporaneo, il Car-
tesio del Discorso sul metodo, testo fondativo del
razionalismo moderno, dobbiamo rifondare la nostra
dimora. Il vecchio sapere & come le vecchie citta,
senza ordine, senza chiarezza, come progettato, ap-
punto, da Tiche. La nuova citta deve partire invece dal
progetto di un ingegnere. Lo sguardo cartesiano non &
minimamente colpito dalla presenza di emergenze sim-
boliche significative, di monumenti, ogni elemento sim-
bolico non svolge pit alcuna funzione. La citta
correttamente realizzata & quella che garantisce il go-
dere della propria solitudine, Quindi la citta ben ordi-
nata elimina, oltre che il simbolico, anche il concetto di
comunita. Questa & la citta ideale cartesiana. Questo &

il progetto nuovo che si distacca dal passato, non dal
punto di vista delle idee, ma da quello dell'immagine,
della vita reale. La dimensione comunitaria & diventata
una dimensione disturbante per la vita comune. Da qui
parte il progettare dell'architettura e dell'urbanistica
contemporanea. Ma, introducendo il pensiero feno-
menologico di Husserl, Cacciari arriva a descrivere la
presa di distanza della filosofia contemporanea da Car-
tesio. Una critica filosofica all'idea di progetto carte-
siano. Come? Non si puo, nel progettare, partire da
un'idea che parte solo da me, un'idea perfettamente
distaccata da ogni passato. Non lo spazio, quindi, or-
dinatamente cartesiano, indifferenziato, dell'architet-
tura dominante, perché qualsiasi idea e linguaggio e
non & possibile alcun linguaggio senza la sua storia e
suoi luoghi. E il pericolo € per Husserl (La crisi delle
scienze europee) nel distacco tra scienza e coscienza.
La scienza dimentica di appartenere comunque alle re-
lazioni di vita.

In sostanza Cacciari ci chiede di riflettere su due punti.
Il primo: I'io cogito & sempre in una lingua, quindi & lin-
guaggio, all'interno cioé di una comunita linguistica.
Trasformiamo la lingua parlandola e non sulla base di
un piano.

Il secondo: non basta il concetto di linguaggio, perché
quando io dico cogito sono anche corpo. Prima di es-
sere un'idea io sono corpo. Non ¢'é un'idea disincar-
nata. Il linguaggio &, quindi, husserlianamente,
corpa-finguaggio. |l corpo e il linguaggio sono imme-
diatamente, quindi, relazione. |l concetto di relazione
dice che quando parlo, quando il mio corpo parla, io
sono con. La dimensione della relazione & quindi es-
senziale da pensare,

Come risulta evidente da questa critica noi dobbiamo
dare luogo nella nostra citta a questo linguaggio-corpo.
Lo spazio del linguaggio-corpo che si relaziona, che
comunica. Il progettista, oggi, dovra interiorizzare, nel
suo progetto, la voce del linguaggio del linguaggio-
corpo. Combinare esigenza funzionale con il linguaggio
del corpo, nello spazio delle relazioni, della comunica-
zione.

Una progettazione che corrisponde a esigenze cosi
contraddittorie & una delle scommesse del contempo-
raneo.

Il secondo momento del discorso cacciariano lo evin-
ciamo da Nomadii in prigione (2004): “Potremmo forse
abitare i dove la compiutezza formale del lucgo si ac-
corda all'universalita delle informazioni che vi rice-
viamo, laddove lindividuale stesso ci comunica
I'universale. Possibile immaginarlo? Possiamo proget-
tare i nostri ‘corpi’ come insediamenti nell'anti-spazio
della rete informatica, come nodi della rete, polivalenti,
interscambiabili? Possiamo costruirli come sensori...7?

Pili ricca e complessa sara 'informazione che ne rice-
viamo, piu mobile nel tempo, meno ‘radicata’ a pro-
prieta rigide, pit problemi ci suscitera la loro presenza,
piu essi risponderanno all'esigenza insopprimibile del-
I'abitare. L'abitare nostro, di questo tempo — del tempo
del ‘general intellect’ e della Mobilitazione universale —
che non &, tuttavia, e mai lo diventera, la semplice ne-
gazione del tempo di utopiche Angelopoli, totalmente
sradicate da ogni metrica spaziale. Queste sono cat-
tive gnosi, figlie di un'ingenua fede o, meglio, supersti-
zione nel ‘progresso tecnologico’. Per il territorio
post-metropolitano abbiamo bisogno di quella ‘archi-
tectura scientia’ di cui gia parlavano gli antichi: capa-
cita di costruire luoghi adeguati all'uso, luoghi
corrispondenti alle esigenze e ai problemi del proprio
tempo. Abbiamo certamente bisogno di ‘ordini’, ma la
cui virtl consista proprio nella modificabilita e nelia
adattabilita. Abbiamo bisogno di ‘ordini’ capaci di ge-
nerare eresie”. (Cacciari).

Il terzo momento, da Hamletica (2009): “Il fraintendersi
& connesso alla forma della parabola. E solo in para-
bole & ormai possibile esprimersi. Ma le parabole 'bus-
sano’ ora all'Aperto. Il loro messaggio affonda
nell'immemorabile & incomprensibile, cosi come irrag-
giungibile imane sempre il villaggio pit prossimo. Ogni
parola & ‘fra”: distacca dall'origine, che sembra aver di-
menticato quanto lontana dalla meta, di cui nulla pre-
sagisce. L'unica via allora (che non é quella di essere
liberi, ma forse neppure quella di ‘uscita’), consistera
nel renderla nitida, pura nella sua indecisione, nella sua
lontananza da ogni sim-bolicita, ‘geometricamente’ so-
bria e precisa nel suo essere-fra". (Cacciari)

Come e dove, |'"Architetto della cultura” pensa di tro-
vare la flebile speranza, dunque? Come, colui che & in-
cessantemente impegnato nella dolorosa e
drammatica cura del proprio osservatorio, caparbia-
mente tenuto privo di mezzi, pud riuscire a liberarsi
della grande trappola del Castello? Quella di Massimo
Cacciari non pud essere una risposta a quella speranza
progettuale, ma & sicuramente un invito ad accrescere,
nella coscienza del linguaggio-corpo, la consapevo-
lezza dell'operare abitando il luogo delle contraddizioni
della post-metropoli. E non & proprio questo il “Grande
Progetto” in cui & da sempre impegnato Francesco
Moschini? Forse si. Ma allora, € proprio qui che puo
aiutare molto la filosofia: a riuscire, definitivamente, a
scardinare la porta delfa citta ideale.
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